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E.ON Kernkraft GmbH Salzgitter, 22.09.2003
Tresckowstrafie 5 Az.: GZ-V1 - 8551 510
30457 Hannover

E.ON Bayern AG
Heinkelstralie 1 Zustellung gegen Empfangsbekenntnis
93049 Regensburg (§ 5 Abs. 1 VWZG)

Genehmigung zur Aufbewahrung von Kernbrennstoffen
im Standort-Zwischenlager in Niederaichbach
der E.ON Kernkraft GmbH und der E.ON Bayern AG

Genehmigung

Auf Grund des § 6 des Gesetzes Uber die friedliche Verwendung der Kern-
energie und den Schutz gegen ihre Gefahren (Atomgesetz - AtG) in der Fas-
sung der Bekanntmachung vom 15. Juli 1985 (BGBI. | S. 1565), zuletzt ge-
andert durch Artikel 70 des Dritten Gesetzes zur Anderung verwaltungsver-
fahrensrechtlicher Vorschriften vom 21. August 2002 (BGBI. | S. 3322, 3342),
und des § 7 Abs. 2 der Verordnung uber den Schutz vor Schaden durch ioni-
sierende Strahlen (Strahlenschutzverordnung - StrlISchV) vom 20. Juli 2001
(BGBI. | S. 1714, BGBI. | 2002, S. 1459), zuletzt geandert durch Artikel 2 der
Verordnung zur Anderung der Rontgenverordnung und anderer atomrechtli-
cher Verordnungen vom 18. Juni 2002 (BGBI. |1 S. 1869, 1903), wird der
E.ON Kernkraft GmbH und der E.ON Bayern AG (nachfolgend ,die Betreiber®
genannt) auf Antrag die Genehmigung erteilt, auf dem Grund-
stiick Gemarkung Niederaichbach, Flurnummer 271/24 im Landkreis Lands-
hut, Gemeinde Niederaichbach, innerhalb der AuReren UmschlieBung der
Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 Kernbrennstoffe in Form von bestrahlten
Brennelementen der Typen 8x8-1, 8x8-2, 9x9-1, 10-9Q und SVEA 96 aus
dem Kernkraftwerk Isar 1 beziehungsweise 18x18-24 und 18x18-24-4 aus
dem Kernkraftwerk Isar 2 in maximal 152 Transport- und Lagerbehaltern der
Bauarten CASTOR® V/19 und CASTOR® V/52 mit insgesamt bis zu

. 1 500 Mg Schwermetall,
1,5 « 10%° Bq Aktivitat und
. 6,0 MW Warmeleistung

Dieser Bescheid besteht aus 197 Seiten und den Anlagen 1 (17 Seiten), 2 (2 Seiten) und 3 (20 Seiten)
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in einem Standort-Zwischenlager zum Zwecke der Zwischenlagerung bis zur
Einlagerung in ein Endlager gemaf den in Abschnitt B. Nr. 1 genannten Un-
terlagen, insbesondere gemal den ,Technischen Annahmebedingungen®,
sowie dem gesonderten Schreiben zur Anlagensicherung, das Bestandteil
dieser Genehmigung ist, sowie gemaf den Abschnitten C. bis E. mit folgen-
den Maligaben aufzubewahren:

1.

Lagergebaude und Lagerregime

Die Aufbewahrung der beladenen Transport- und Lagerbehalter der
Bauarten CASTOR® V/19 und CASTOR® V/52 erfolgt in einem La-
gergebaude aus Stahlbeton.

Die Transport- und Lagerbehalter der Bauarten CASTOR® V/19 und
CASTOR® V/52 werden gemaR ,Aufstellungsplan“ stehend abge-
stellt.

Im Falle einer gemischten Aufstellung von Transport- und Lagerbe-
haltern der Bauarten CASTOR® V/19 und CASTOR® V/52 in einer
Behalterdoppelreihe darf die Warmeleistung eines beladenen Behal-
ters maximal 36 kW betragen.

Behalter

Die Aufbewahrung der Kernbrennstoffe erfolgt in Transport- und La-
gerbehaltern der Bauarten CASTOR® V/19 und CASTOR® V/52, die
den Anforderungen der in den ,Technischen Annahmebedingungen®
genannten Stlcklisten entsprechen und eine Abnahmebescheini-
gung gemal den zum Zeitpunkt der Einlagerung geltenden Zulas-
sungsscheinen fir ein Versandstlickmuster des Typs B(U) fiir spalt-
bare radioaktive Stoffe haben.

Jeder beladene Behalter ist zur Uberwachung der Dichtheit des
Doppeldeckeldichtsystems mit einem mechanischen Druckschalter
ausgeristet, der an das System zur Uberwachung der Behélter-
dichtheit des Standort-Zwischenlagers Isar angeschlossen ist.

Beladung, Abfertigung

a) Allgemeines

Die Beladung erfolgt gemaR den jeweils zutreffenden ,Technischen
Annahmebedingungen“ und den Bedingungen des zum Zeitpunkt
der Einlagerung geltenden Zulassungsscheins fir ein Versand-
stickmuster des Typs B(U) flr spaltbare radioaktive Stoffe. Soweit
gemal dem Zulassungsschein der Nachweis der Zulassigkeit der
Beladung durch den Vergleich der fir das Brennelement berechne-
ten Gamma-Quellstarken mit den Referenzquellstarken erfolgt, kann
abweichend vom Zulassungsschein als Referenzdatum das Entla-
dedatum zuzuglich der Abklingzeit bis zum Zeitpunkt des Abtrans-
portes zur Vorbereitung und Durchfihrung der Endlagerung ver-
wendet werden.

Die Dichtung zwischen dem Primardeckel und dem Behalterkorper
ist ein nass verpresster aluminium- oder silberummantelter metalli-
scher Federkern-Dichtring.
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b) Brennelemente aus dem Kernkraftwerk Isar 2 fir den Transport- und
Lagerbehalter der Bauart CASTOR® V/19:

. Die Uran-Brennelemente haben folgende Spezifikationswerte:
Maximale Schwermetallmasse 560 kg,
Anfangsanreicherung mit U-235 von maximal 4,45 %,
maximaler mittlerer Abbrand 55 GWd/Mg Schwermetall und fir
Uran-Hochabbrand-Brennelemente 65 GWd/Mg Schwermetall.

. Die Mischoxid-Brennelemente haben folgende Spezifikationswerte:
Maximale Schwermetallmasse 552,5 kg,
maximaler Spaltstoffgehalt von 5,42 % und davon ein Pu-fiss-
Gehalt von maximal 4,75 % und ein U-235-Gehalt von maximal
0,72 %,
maximaler mittlerer Abbrand 55 GWd/Mg Schwermetall.

. Die Warmeleistung eines beladenen Transport- und Lagerbehalters

der Bauart CASTOR® V/19 betriagt maximal 39 kW.

c) Brennelemente aus dem Kernkraftwerk Isar 1 fir den Transport- und
Lagerbehalter der Bauart CASTOR® V/52:

. Die Uran-Brennelemente haben folgende Spezifikationswerte:
Maximale Schwermetallmasse 187 kg,
Anfangsanreicherung mit U-235 von maximal 4,60 %,
maximaler mittlerer Abbrand 55 GWd/Mg Schwermetall und fir
Uran-Hochabbrand-Brennelemente 65 GWd/Mg Schwermetall.
. Die Warmeleistung eines beladenen Transport- und Lagerbehalters
der Bauart CASTOR® V/52 betragt maximal 36 kW.

Betrieb

e Der Betrieb auf dem Geléande innerhalb des Betriebszaunes des
Standort-Zwischenlagers Isar erfolgt ausschlief3lich nach dem Be-
triebsregime des Standort-Zwischenlagers Isar.

o Alle Arbeiten am Primardeckel des Transport- und Lagerbehalters der
Bauart CASTOR® V/52 werden im Reaktorgebdude des Kernkraft-
werkes Isar 1 und des Transport- und Lagerbehalters der Bauart
CASTOR® V/19 im Reaktorgebdude des Kernkraftwerkes Isar 2
durchgeflhrt.

Umgang mit sonstigen radioaktiven Stoffen

Die Genehmigung wird auf den Umgang mit sonstigen radioaktiven Stof-
fen, die im Standort-Zwischenlager Isar bei Prifungen und Wartungen
verwendet werden oder als betriebliche radioaktive Abfalle anfallen, er-
streckt. Dies schlief3t mit ein:

e das Abstellen leerer, innen kontaminierter Transport- und Lagerbehal-
ter der Bauarten CASTOR® V/19 und CASTOR® V/52 mit einer Aktivi-
tat von bis zu 7,4 + 10" Bq pro Behalter, die fiir die Beladung mit be-
strahlten Brennelementen zum Zwecke der Aufbewahrung im Stand-
ort-Zwischenlager Isar vorgesehen sind,

e den Umgang mit den beantragten umschlossenen radioaktiven Stof-
fen in Form von Prifstrahlern fir Mess- und Kalibrierzwecke.
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Diese Genehmigung zur Aufbewahrung von Kernbrennstoffen im Standort-
Zwischenlager Isar ist antragsgemal auf die bestrahlten Brennelemente des
Druckwasserreaktors des Kernkraftwerkes Isar 2 und des Siedewasserreak-
tors des Kernkraftwerkes Isar 1 beschrankt.

Diese Genehmigung ist befristet auf 40 Jahre ab dem Zeitpunkt der Einlage-
rung des ersten Behalters in das Standort-Zwischenlager Isar. Die radioakti-
ven Inventare durfen in den einzelnen Transport- und Lagerbehaltern nur fur
einen Zeitraum von maximal 40 Jahren ab dem Zeitpunkt der Beladung auf-
bewahrt werden.

Die E.ON Kernkraft GmbH und die E.ON Bayern AG sind Inhaberinnen der
aus dem Kernkraftwerk Isar 1 und dem Standort-Zwischenlager Isar beste-
henden gemeinsamen Kernanlage im Sinne des § 17 Abs. 6 AtG in Verbin-
dung mit Absatz 1 Nr. 2 letzter Halbsatz und Nr. 6 der Anlage 1 zum Atom-
gesetz.
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Genehmigungsunterlagen

Der Genehmigung liegen folgende Unterlagen zugrunde:

1.

die in der Anlage 1 genannten Antragsschreiben und zugehdrigen
Antragsunterlagen, die Bestandteil dieser Genehmigung sind,

die in der Anlage 2 genannten Gutachten und gutachtlichen Stellung-
nahmen,

die in der Anlage 3 genannten sonstigen entscheidungserheblichen
Unterlagen.
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Nebenbestimmungen und Hinweise

Die Genehmigung wird mit folgenden Nebenbestimmungen erteilt:

1.

Vorgesehene Anderungen bei den Bestellungen der fiir die Leitung und
Beaufsichtigung der Aufbewahrung verantwortlichen Personen und vor-
gesehene Anderungen von Zustandigkeits- und Verantwortungsberei-
chen einschliellich der hierzu Ubertragenen Befugnisse sind der atom-
rechtlichen Aufsichtsbehérde rechtzeitig vor der Ausflihrung schriftlich
anzuzeigen und bedurfen ihrer Zustimmung. Mit den vorgelegten Unter-
lagen missen die Zustandigkeits- und Verantwortungsbereiche ein-
schlieBlich der hierzu Ubertragenen Befugnisse, die Zuverlassigkeit und
die Fachkunde der verantwortlichen Personen nachgewiesen werden.
Insbesondere muss ersichtlich sein, inwieweit die benannten Personen
im Rahmen ihrer Aufgabenbereiche dafir verantwortlich sind, dass die
gesetzlichen Vorschriften und die Bestimmungen dieser Genehmigung
eingehalten werden.

Im Rahmen der ersten Einlagerung eines Transport- und Lagerbehalters
sind die sich im jeweiligen Arbeitsbereich des Standort-Zwischenlagers
Isar einstellenden Ortsdosisleistungen zu ermitteln, zu dokumentieren
und die Dokumentation zusammen mit den zugehdrigen Personendosen,
die mit den direkt ablesbaren Dosimetern ermittelt werden, der atom-
rechtlichen Aufsichtsbehdrde vorzulegen.

Auf der Basis der Ergebnisse der radiologischen Messungen bei der ers-
ten Einlagerungskampagne von 2 bis 3 Transport- und Lagerbehaltern
sowie auf der Grundlage der bei der Behalterlagerung gewonnenen Er-
fahrungen sind die im Betriebshandbuch festgelegten Handhabungen zu
Uberprifen und gegebenenfalls im Hinblick auf den Strahlenschutz zu op-
timieren. Das Ergebnis der Prufung ist der atomrechtlichen Aufsichtsbe-
hoérde zur Prifung vorzulegen.

Rechtzeitig vor Auslagerung des ersten Behalters ist der atomrechtlichen
Aufsichtsbehdrde flr die dazu erforderlichen Handhabungsschritte ein
Ablaufplan fir die Auslagerung zur Zustimmung vorzulegen. Der Ablauf-
plan muss alle Prufschritte enthalten, aus denen die Erfullung der gefahr-
gutbeférderungsrechtlichen Anforderungen sowie der Anforderungen der
annehmenden Anlage hervorgeht.

Die Baugenehmigung sowie alle spater erteilten Anderungsgenehmigun-
gen zur Baugenehmigung sind der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde un-
verziglich nach deren Erteilung vorzulegen.
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5. Zur Aufbewahrung im Standort-Zwischenlager Isar dirfen beladene
Transport- und Lagerbehalter nur angenommen werden, wenn die atom-
rechtliche Aufsichtsbehorde auf Grund der vorgelegten Nachweise uber

die Fertigung und Inbetriebnahme der Behalter,

die Einhaltung der ,Technischen Annahmebedingungen® hinsichtlich
der Behalterinventare sowie

die Funktionsbereitschaft der erforderlichen technischen Einrichtun-
gen fur die Beladung und Abfertigung der Behalter in dem betreffen-
den Reaktorgebaude der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 und fur die
Einlagerung im Standort-Zwischenlager Isar

die Einhaltung der Voraussetzungen fir die Beladung des Behalters ge-
pruft und bestatigt hat.

Zu diesem Zweck sind der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde rechtzeitig
vor der Beladung folgende Unterlagen vorzulegen:

a) Uber die Fertigung und Inbetriebnahme der Transport- und Lagerbehél-
ter:

(1) der Zulassungsschein des Versandstiickmusters,

(2) zum Nachweis der durchgefuhrten Qualitatssicherungsmaf®nahmen
bei der Fertigung und Inbetriebnahme gemaR der ,Spezifikation
TLB 03 Qualitatssicherung der Transport- und Lagerbehalter (TLB)
fur die Aufbewahrung von Kernbrennstoffen im Brennelement-
behalterlager Isar (KKI BELLA)"
¢ die Abnahmebescheinigung Uber die Prifung vor Inbetriebnahme

einer Verpackung zur Beférderung radioaktiver Stoffe gemafs ge-
fahrgutbeférderungsrechtlicher Zulassung,
e die Konformitatsbescheinigung,

(3) die Bescheinigungen Uber durchgefiihrte wiederkehrende Prifungen

gemal Zulassungsschein;

b) Uber die Einhaltung der ,Technischen Annahmebedingungen” hinsicht-
lich der Behalterinventare:

(4) der Beladeplan,

(5) der Nachweis des Aktivitatsinventars,

(6) der Nachweis der Einhaltung der zulassigen Brennelementdaten,

(7) der Nachweis der Zerfallswarmeleistung,

(8) der Nachweis der Intaktheit der Brennstabe der einzulagernden
Brennelemente,

(9) der Nachweis zum Ausschluss eines systematischen Hullrohr-
versagens wahrend der Lagerzeit,

(10) der Nachweis des friihest moglichen Datums flir den Abtransport in-
nerhalb des genehmigten Aufbewahrungszeitraumes;
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c) Uber die Beladung und Abfertigung der Behalter in den Kernkraftwer-
ken Isar 1 und Isar 2:

(11) der Nachweis, dass die Funktionsbereitschaft aller Gerate und
Hilfsmittel zur Trocknung, Feuchtemessung und Dichtheitspriifung,
einschlielllich eventueller Ersatzgerate innerhalb der letzten sechs
Monate durch Einsatz oder Test gepruft worden ist,

(12) der behalterspezifische Ablaufplan fir den zu beladenden Behalter,
der nach dem ,Ablaufplan fiir die Einlagerung von CASTOR® V/19-
Behaltern in das Brennelementbehalterlager Isar KKI BELLA® oder
dem ,Ablaufplan fiir die Einlagerung von CASTOR® V/52-Behéltern
in das Brennelementbehalterlager Isar KKI BELLA® erstellt wurde
und alle vorgesehenen Handhabungs-/Prifschritte fur die Ablaufe
Beladung, Abfertigung und Einlagerung enthalten muss;

d) Uber die Einlagerung des jeweiligen Behélters in das Standort-
Zwischenlager Isar:

(13) die Erklarung, dass alle erforderlichen Systeme und Gerate vorhan-
den und funktionsbereit sind,
(14) der Belegungsplan der Behalter im Standort-Zwischenlager Isar.

Die Beladung und Abfertigung der Behalter ist in den Reaktorgebduden
der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 nach MaRRgabe des jeweiligen behal-
terspezifischen Ablaufplanes im Beisein der atomrechtlichen Aufsichts-
behdrde oder eines von ihr beauftragten unabhangigen Sachverstandi-
gen durchzufihren.

Es sind alle Belade- und Abfertigungsschritte der Transport- und Lager-
behélter, die im Kernkraftwerk beziehungsweise im Standort-
Zwischenlager Isar erstmalig durchgefiihrt werden sollen, ohne Brenn-
elemente im Beisein der atomrechtlichen Aufsichtsbehdérde oder eines
von ihr beauftragten unabhangigen Sachverstandigen zu erproben. Auf
der Grundlage des ,Ablaufplan fiir die Einlagerung von CASTOR® V/19-
Behaltern in das Brennelementbehalterlager Isar KKI BELLA (Kalterpro-
bung)“ beziehungsweise des ,Ablaufplan fir die Einlagerung von CAS-
TOR® V/52-Behéltern in das Brennelementbehélterlager Isar KKI BELLA
(Kalterprobung)“ ist vor der Kalterprobung der atomrechtlichen Aufsichts-
behdrde ein behalterspezifischer Ablaufplan, einschliellich der im Stand-
ort-Zwischenlager Isar durchzufuhrenden Schritte (Schritte ,I.1 bis K.13*
beziehungsweise ,J.1 bis K.13%), zur Zustimmung vorzulegen. Die Bela-
dung der Transport- und Lagerbehalter mit bestrahlten Brennelementen
darf erst nach der Vorlage eines Erfahrungsberichtes sowie der Bestati-
gung der Erprobungsergebnisse durch die atomrechtliche Aufsichtsbe-
horde erfolgen.

Ein beladener Transport- und Lagerbehalter darf erst zur Aufbewahrung
im Standort-Zwischenlager Isar angenommen werden, nachdem die
atomrechtliche Aufsichtsbehoérde die ordnungsgemafe Beladung und Ab-
fertigung an Hand des abgezeichneten behalterspezifischen Ablaufplans
bestatigt hat.
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Unverziglich nach Abschluss der Einlagerung eines Transport- und La-
gerbehalters und dem Anschluss des Behdlters an das System zur
Uberwachung der Behalterdichtheit ist der atomrechtlichen Aufsichtsbe-
horde der abgezeichnete behalterspezifische Ablaufplan, der die Phasen
Beladung, Abfertigung und Einlagerung vollstandig umfasst, einschlief3-
lich der im Ablaufplan angefiihrten Protokolle zu libergeben. Die Liste der
Fertigungsdokumentation und die Abnahmeprifzeugnisse fir den mon-
tierten Druckschalter sind beizufiigen. Von dem abgezeichneten behal-
terspezifischen Ablaufplan sowie von dem demgemaf erstellten Erfah-
rungsbericht ist eine Kopie dem Bundesamt fur Strahlenschutz vorzule-
gen.

Vor der Einlagerung von leeren, innen kontaminierten Behaltern ist der
Nachweis der Einhaltung der ,Technischen Annahmebedingungen® der
atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde vorzulegen.

Die im Teil 0 des Betriebshandbuches mit ,B“ eingestuften Handlungs-
anweisungen fiir den Betrieb der Systeme und das Verhalten nach Stor-
meldungen im Teil 4 des Betriebshandbuches sind vor der Inbetriebnah-
me der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde zur Zustimmung vorzulegen.

Der Ausbildungs- und der Kenntnisstand der Mitarbeiter, insbesondere
die Teilnahme an Schulungen, sind der atomrechtlichen Aufsichtsbehdr-
de jahrlich nachzuweisen.

Der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde ist vor der ersten Einlagerung eine
Liste mit den Einrichtungen der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 vorzule-
gen, die fur die Dienstleistungen flr das Standort-Zwischenlager Isar in
Anspruch genommen werden. Beabsichtigte Anderungen bei der Inan-
spruchnahme der Dienstleistungen einschliel3lich der dafur erforderlichen
Einrichtungen sind von den Betreibern vor deren Umsetzung rechtzeitig
der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde zur Zustimmung vorzulegen.

Leere, innen nicht kontaminierte Transport- und Lagerbehalter der Bauar-
ten CASTOR® V/19 und CASTOR® V/52 diirfen in den Lagerbereichen
nur auf freien Stellplatzflachen abgestellt werden. Dies ist der atomrecht-
lichen Aufsichtsbehdrde unter Vorlage des Belegungsplanes unverziglich
mitzuteilen. Soll bei der Aufstellung der Behalter von den vorgesehenen
Stellplatzen abgewichen werden, so ist vorher die Zustimmung der atom-
rechtlichen Aufsichtsbehdrde einzuholen.

Die Prufanweisungen fir wiederkehrende Prifungen von Anlagenteilen,
die in die Qualitatsklasse ,QN* eingestuft sind, sind der atomrechtlichen
Aufsichtsbehdrde rechtzeitig vor der Durchfihrung zur Zustimmung vor-
zulegen.
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Spatestens bevor die Moglichkeit der Reparatur des Primardeckeldicht-
systems in einem der Reaktorgebdude der Kernkraftwerke Isar entfallt, ist
der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde die Verfligbarkeit eines Fligede-
ckels sowie der dazugehdérigen Bauteile wie Schutzplatte, Verschlussde-
ckel, Kabeldurchfihrung und der sonstigen zur Montage erforderlichen
Hilfsmittel und Vorrichtungen nachzuweisen. Ferner ist zu diesem Zeit-
punkt der Nachweis (ber die durchgeflihrten Mallnahmen zur Qualitats-
sicherung bei der Fertigung des Flgedeckels und der dazu gehérenden
Bauteile (Konformitatsbescheinigung) vorzulegen.

Soll im Falle des Undichtwerdens der Primardeckeldichtung von der Mog-
lichkeit der Reparatur eines Behalters durch Aufschweil3en eines Flge-
deckels Gebrauch gemacht werden, ist der atomrechtlichen Aufsichtsbe-
horde ein Schrittfolgeplan fur die Durchfihrung der Reparatur zur Zu-
stimmung vorzulegen. Ferner ist der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde
vor der Reparatur vorzulegen:

die Konformitatsbescheinigung,

der Nachweis der Qualifikation des Schweil3fachpersonals,

eine Darstellung der MaRnahmen zur Dosisminimierung und eine Ab-
schatzung der Strahlenexposition des Betriebspersonals bei der
Durchfiihrung der Reparaturarbeiten.

Die Uberpriifung der Funktionsfahigkeit des Systems zur Uberwachung
der Behalterdichtheit ist einmal jahrlich im Beisein eines von der atom-
rechtlichen Aufsichtsbehérde beauftragten unabhangigen Sachverstandi-
gen durchzufiihren und das Ergebnis zu dokumentieren.

Sofern an den Transport- und Lagerbehaltern sowie an Anlagenteilen und
Einrichtungen des Standort-Zwischenlagers Isar mit sicherheitstechni-
scher Bedeutung die Notwendigkeit von Instandsetzungsmalnahmen
auftritt, ist dieses der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde unverziiglich mit-
zuteilen. Ein Reparaturplan und eine Abschéatzung der Kollektivdosis fir
das ausfuhrende Personal sowie der maximal zu erwartenden Individual-
dosis sind vor der Durchflihrung der Reparatur rechtzeitig einzureichen.

Vor dem ersten Einsatz der Apparaturen zur Gasprobennah-
me/Druckentlastung des Behaltersperrraumes ist ihre Funktionsfahigkeit
und Handhabung im Rahmen einer Kalthantierung zu erproben und das
Ergebnis der Erprobung der atomrechtlichen Aufsichtsbehtérde mitzutei-
len.

. Nach Inbetriebnahme ist der atomrechtlichen Aufsichtsbehoérde am 31.03.

jedes Jahres fir das zweite Halbjahr des Vorjahres und am 30.09. jedes
Jahres flr das erste Halbjahr des laufenden Jahres ein schriftlicher Be-
triebsbericht vorzulegen, der die Berichte Uber

Ergebnisse der Messungen der Personendosis von Personen, die im
Standort-Zwischenlager Isar tatig waren,

Ein- und Auslagerungen einschliel3lich der Bilanzierung des Bestan-
des an Kernbrennstoffen sowie der Gesamtaktivitat der eingelagerten
Kernbrennstoffe,

Ergebnisse der festgelegten wiederkehrenden Priifungen,

die aktuelle Lagerbelegung und

sonstige wesentliche betriebliche Vorgange und Vorkommnisse
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enthalten muss.

Der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde ist ein Programm zur Inbetrieb-
nahme des Standort-Zwischenlagers Isar zur Zustimmung vorzulegen,
das auch die Instandhaltungsschritte an den Behaltern beinhalten muss.
Die Ergebnisse der Inbetriebnahmeprifungen sind zu dokumentieren und
der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde vorzulegen.

Vor der Inbetriebnahme des Standort-Zwischenlagers Isar ist gegentber
der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde die Zuldssigkeit der Zwischenlage-
rung der betrieblichen radioaktiven Abfalle des Standort-Zwischenlagers
Isar in den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2 nachzuweisen.

Vor Inbetriebnahme des Standort-Zwischenlagers Isar hat die Geschafts-
fuhrung der E.ON Kernkraft GmbH die in der Unterlage ,Qualitatssiche-
rungshandbuch Grundsatzerklarung® festgelegte Qualitatspolitik so zu
andern, dass sie einen Rahmen zum Festlegen und Bewerten von Quali-
tatszielen bietet.

Vor Inbetriebnahme des Standort-Zwischenlagers Isar ist der atomrechtli-
chen Aufsichtsbehorde der Ort auf dem Betriebsgelande der Kernkraft-
werke Isar 1 und Isar 2 anzuzeigen, wo raumlich und brandschutztech-
nisch vom Sicherheitsarchiv getrennt das Betriebshandbuch des Stand-
ort-Zwischenlagers Isar aufbewahrt wird.

Unverziglich nach Erteilung der Genehmigung ist der atomrechtlichen
Aufsichtsbehorde eine Anderungsordnung zur Zustimmung vorzulegen, in
der die Behandlung von vorgesehenen Anderungen an

den ,Technischen Annahmebedingungen®,

den ,Ausflhrungsbestimmungen zu den Technischen Annahme-
bedingungen®,

den Transport- und Lagerbehaltern,

den baulichen Anlagen,

den technischen Einrichtungen und

den betrieblichen Regelungen

geregelt ist.

In der Anderungsordnung ist zu verankern, dass das Bundesamt fiir
Strahlenschutz Uber alle durchgefiihrten Anderungen an den Behéltern
(Stucklisten), den ,Technischen Annahmebedingungen®, den ,Ausflh-
rungsbestimmungen zu den Technischen Annahmebedingungen®, den
Ablaufplanen flir die Behalterabfertigung sowie den sonstigen auf den
Behalter bezogenen Vorschriften flir den Betrieb und die Instandhaltung
zu informieren ist.
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Soll bei der Beladung und Abfertigung des Transport- und Lagerbehalters
in einem der Reaktorgebdude der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 von
Prifvorschriften, Montagevorschriften oder Arbeitsanweisungen der Ge-
nehmigungsunterlagen oder von dem bestatigten Ablauf der Behalterbe-
ladung und Behalterabfertigung abgewichen werden, so ist vor der
Durchfiihrung der Tatigkeit die Zustimmung der atomrechtlichen Auf-
sichtsbehdrde einzuholen.

Soll bei der Handhabung im Standort-Zwischenlager Isar von Prfvor-
schriften, Montagevorschriften oder Arbeitsanweisungen der Genehmi-
gungsunterlagen oder des Betriebshandbuches oder von dem bestatigten
Ablauf der Behalterabfertigung abgewichen werden, so ist vor der Durch-
fuhrung der Tatigkeit die Zustimmung der atomrechtlichen Aufsichtsbe-
hdérde einzuholen.

Abweichungen in der Bauausflihrung von den in den Unterlagen der An-
lage 1 enthaltenen Anforderungen an die baulichen Anlagen sind der
atomrechtlichen Aufsichtsbehoérde spatestens vor Beginn der atomrechtli-
chen Aufsicht Uber den Einbau von Systemen und Komponenten, die in
die Qualitatssicherungsklasse ,QN*“ eingestuft sind, zur Zustimmung vor-
zulegen.

Zur Gewabhrleistung des sicheren Abtransports nach der Auslagerung ist
erstmals flnf Jahre nach Einlagerung des ersten Behalters und anschlie-
Rend regelmafig alle funf Jahre der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde
nachzuweisen, dass die eingelagerten Transport- und Lagerbehalter
nach Gefahrgutbeférderungsrecht auf 6ffentlichen Verkehrswegen befor-
dert werden kénnen. Dabei ist auch das frihestmdgliche Datum flir den
Abtransport innerhalb des genehmigten Aufbewahrungszeitraums zu 0-
berprifen.

Spatestens acht Jahre vor Ablauf dieser Genehmigung ist der atomrecht-
lichen Aufsichtsbehérde eine Planung Uber die Auslagerung der im
Standort-Zwischenlager Isar bis zu diesem Zeitpunkt eingelagerten und
die nach diesem Zeitpunkt voraussichtlich noch einzulagernden bestrahl-
ten Brennelemente bis zum Ablauf der Geltungsdauer dieser Genehmi-
gung vorzulegen. Zu diesem Zeitpunkt ist auch gegenuber der atomrecht-
lichen Aufsichtsbehérde der Nukleartransportbeauftragte namentlich zu
benennen und nachzuweisen, dass die benannte Person die notwendi-
gen Kenntnisse besitzt.
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Nach Abschluss des Betriebes ist in die Abschlussdokumentation aufzu-
nehmen:

die vorliegende Genehmigung und alle nachfolgenden Anderungsge-
nehmigungen, jeweils mit den darin genannten Antragen und den zu-
gehdrigen Antragsunterlagen,

die Unterlagen zu nicht wesentlichen Anderungen und tiber durchge-
fluhrte Reparaturen und Austauschmafnahmen an den Transport-
und Lagerbehaltern, an Anlagenteilen und Einrichtungen des Stand-
ort-Zwischenlagers Isar mit sicherheitstechnischer Bedeutung sowie
an sicherungstechnischen Anlagen,

die Dokumentation gemal Nebenbestimmung Nr. 5 fur alle Trans-
port- und Lagerbehélter, die im Standort-Zwischenlager Isar aufbe-
wahrt wurden,

die Angaben Uber sicherheitstechnisch bedeutsame Ereignisse im
Sinne des § 51 Abs. 1 StriSchV,

die Angaben Uber Ein- und Auslagerungen, Messungen und Prifun-
gen,

die Angaben Uber die jeweils nach jeder Einlagerung beziehungswei-
se Auslagerung erfassten Bestdnde an Kernbrennstoffen,

die Ergebnisse der Dosisleistungsmessungen im Standort-
Zwischenlager Isar und der Messungen der Personendosis von im
Standort-Zwischenlager Isar tatigen Personen,

die Ergebnisse der Umgebungstberwachung und

die Namen von tatigen Personen gemal § 15 StriSchV sowie deren
empfangene Dosis im Standort-Zwischenlager Isar.

Die Abschlussdokumentation ist vom Tage der letzten Eintragung an
dreilBig Jahre aufzubewahren, sofern nicht die atomrechtliche Aufsichts-
behorde einer kurzeren Aufbewahrung zustimmt oder in der Strahlen-
schutzverordnung nicht andere Fristen vorgesehen sind. Die Ergebnisse
der Messungen und Ermittlungen der Uberwachung beruflich strahlenex-
ponierter Personen sind so lange aufzubewahren, bis die jeweiligen Per-
sonen das 75. Lebensjahr vollendet haben oder vollendet hatten, mindes-
tens jedoch dreilRig Jahre lang nach Beendigung der mit der Strahlenex-
position verbundenen Tatigkeit.

Anderungen der Deckungsvorsorgefestsetzung fiir das Kernkraftwerk
Isar 1 und der tatsachlich getroffenen Deckungsvorsorge flr die aus dem
Kernkraftwerk Isar 1 und dem Standort-Zwischenlager Isar bestehende
gemeinsame Kernanlage sind dem Bundesamt fir Strahlenschutz unver-
ziglich mitzuteilen.

Dem Bundesamt fur Strahlenschutz ist auf dessen Aufforderung hin
nachzuweisen, dass die Voraussetzungen fortbestehen, unter denen die
Deckungsvorsorge fur das Kernkraftwerk Isar 1 die Deckungsvorsorge fur
die Aufbewahrung umfasst, dass die tatsachlich getroffene Deckungsvor-
sorge der jeweils geltenden Deckungsvorsorgefestsetzung entspricht und
dass die fur das Kernkraftwerk Isar 1 erbrachten finanziellen Sicherheiten
auch fur die Erfullung der gesetzlichen Schadensersatzverpflichtungen in-
folge eines vom Standort-Zwischenlager Isar ausgehenden nuklearen Er-
eignisses zur Verfligung stehen.
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Hinweis:

Diese Genehmigung ersetzt nicht die Entscheidungen anderer Behorden, die
fur das beantragte Vorhaben auf Grund anderer offentlich-rechtlicher Vor-
schriften erforderlich sind. Dieses gilt insbesondere flr die Genehmigung der
Errichtung und Nutzung des Standort-Zwischenlagers Isar zu Zwecken der
Zwischenlagerung von Kernbrennstoffen auf Grund der Bayerischen Bauord-
nung. Mit dieser Genehmigung wird nicht die Freigabe von radioaktiven Stof-
fen oder sonstigen Gegenstanden, die aktiviert oder kontaminiert sind und
aus der Aufbewahrung stammen, nach § 29 Abs. 2 und 4 StriSchV geregelt.



Seite 15

Verantwortliche Personen

1. Genehmigungsinhaberinnen und damit zugleich Strahlenschutzverant-
wortliche gemal § 31 Abs. 1 StrISchV sind

die E.ON Kernkraft GmbH, vertreten durch die Geschaftsfihrer
EEN,
(T TH
mmm und
| | 1|
und die E.ON Bayern AG, vertreten durch den Vorstand, bestehend aus
AN,
(T TH
mmm und
HEN.
Die Aufgaben der Strahlenschutzverantwortlichen gemal® § 31 Abs. 1
StriISchV nimmt als Mitglied der Geschéaftsfuhrung der E.ON Kernkraft
GmbH mmm wahr.

2. Fur die Leitung und Beaufsichtigung der Aufbewahrung sind im Rahmen
ihrer innerbetrieblichen Entscheidungsbereiche verantwortliche Personen

mmm als Standortleiter
und dessen Vertreter
HEE
sowie
mmm als Leiter des Zwischenlagers
und dessen Vertreter
HEN.
3. Strahlenschutzbeauftragte sind gemaR § 31 Abs. 2 StriSchV
L] ]
und dessen Vertreter
L 11 R
4. Die mit dem Schutz der Anlage gegen StérmalRnahmen oder sonstige
Einwirkungen Dritter nach § 6 Abs. 2 Nr. 4 AtG zusammenhangenden

Aufgaben werden von den im gesonderten Schreiben zur Anlagensiche-
rung genannten Objektsicherungsbeauftragten wahrgenommen.
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Deckungsvorsorge

Die Betreiber haben fir die Erfillung der gesetzlichen Schadensersatzver-
pflichtungen im Sinne des § 13 Abs. 5 AtG, die nach dem Pariser Uberein-
kommen in Verbindung mit § 2 Abs. 4 und § 25 Abs. 1 bis 4 AtG infolge eines
vom Standort-Zwischenlager Isar ausgehenden nuklearen Ereignisses in Be-
tracht kommt, Vorsorge zu treffen.

Die Vorsorge ist dadurch zu treffen, dass die gemafR dem jeweils geltenden
Bescheid des Bayerischen Staatsministeriums fur Landesentwicklung und
Umweltfragen Uber die Festsetzung der Deckungsvorsorge fur das Kern-
kraftwerk Isar 1 zu erbringende Deckungsvorsorge die Vorsorge fir die Erfll-
lung der gesetzlichen Schadensersatzverpflichtungen infolge eines vom
Standort-Zwischenlager Isar ausgehenden nuklearen Ereignisses umfasst.
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Kosten

Auf Grund von §21 Abs. 1 Nr. 1 AtG in Verbindung mit den §§1 und 2
Satz1 Nr.6 der Kostenverordnung zum Atomgesetz - AtKostV - vom
17.12.1981 (BGBI. | S. 1457), die zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes zur
geordneten Beendigung der Kernenergienutzung zur gewerblichen Erzeu-
gung von Elektrizitdt vom 22. April 2002 geandert worden ist (BGBI. |
S. 1351), werden fir diesen Bescheid Kosten - Geblhren und Auslagen - er-
hoben.

Die Kosten haben gemaR § 1 Satz 2 AtKostV in Verbindung mit § 13 Abs. 1
Nr. 1 des Verwaltungskostengesetzes vom 23.07.1970 (BGBI. | S. 821), zu-
letzt geandert durch Gesetz vom 05.10.1994 (BGBI. | S. 2911), die Betreiber
zu tragen.

Die Kostenfestsetzung erfolgt durch gesonderte Bescheide.
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Begrindung

Sachverhalt

Verfahrensgegenstand

Die Bayernwerk Kernenergie GmbH als Rechtsvorgangerin der E.ON Kern-
kraft GmbH hat am 23.02.2000 einen Antrag nach § 6 AtG auf Genehmigung
zur Aufbewahrung von Kernbrennstoffen in einem Standort-Zwischenlager
am Standort der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 in Niederaichbach (Gemar-
kung Niederaichbach, Flurnummer 271/24, im Landkreis Landshut, Gemein-
de Niederaichbach) gestellt. Der Antrag ist durch mehrere Prazisierungs-
schreiben konkretisiert und geandert worden. Die E.ON Bayern AG ist dem
Antrag beigetreten.

Danach sollen bestrahlte Brennelemente aus dem Druckwasserreaktor des
Kernkraftwerkes Isar 2 und aus dem Siedewasserreaktor des Kernkraftwer-
kes Isar 1 in bis zu 152 Transport- und Lagerbehaltern der Behaltertypen

mit innenliegendem Neutronenmoderator (zum Beispiel CASTOR® V/19,
CASTOR® V/52),

mit auRenliegendem Neutronenmoderator (zum Beispiel TN 24),

in Verbundbauweise (zum Beispiel NAC-GRM)

in einem Lagergebaude aufbewahrt werden.
Diese Behalter sollen folgende Merkmale aufweisen:

maximale Masse (ohne StolRdampfer): 140 Mg,
maximale Hohe: 6 500 mm,
maximaler Durchmesser Uber Tragzapfen: 2 800 mm.

Die Behalter werden nach Angaben der Betreiber entsprechend Typ B(U)-
Zulassung nach Gefahrgutrecht qualifiziert.

Der Antrag umfasst die Lagerung von Brennelementen mit einem maximalen
Brennelementabbrand von 75 GWd/Mg Schwermetall in Behaltern, die eine
maximale Warmeleistung von 50 kW und eine maximale mittlere Oberfla-
chendosisleistung von 0,45 mSv/h (Gamma- und Neutronenstrahlung) nicht
Uberschreiten. Fir die Behalterdoppelreihe von 8 Behaltern wird die Warme-
leistung auf 352 kW begrenzt. Das Behalterinventar kann auch defekte
Brennstabe beinhalten. Die Brennelemente kdnnen auch ohne Brennele-
mentkasten eingelagert werden.
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Insgesamt soll die Aufbewahrung folgende auf das Standort-Zwischenlager
Isar bezogene Maximalwerte nicht tberschreiten:

1 500 Mg Schwermetall,
- 1,5+ 10% Bq Aktivitat und
- 6,4 MW Warmeleistung.

Die Kernbrennstoffe sollen im Standort-Zwischenlager Isar bis zur Abrufung
durch den Betreiber eines Endlagers aufbewahrt werden, maximal jedoch flr
einen Zeitraum von 40 Jahren, beginnend ab Einlagerung des ersten bela-
denen Behalters. Die Aufbewahrungszeit der bestrahlten Brennelemente in
den einzelnen Behaltern ist auf maximal 40 Jahre, gerechnet ab der Behal-
terbeladung, begrenzt.

Die Genehmigung soll sich auf den Umgang mit radioaktiven Stoffen erstre-
cken. Dazu zahlen Prifstrahler, Innenkontaminationen in leeren Transport-
und Lagerbehaltern sowie betriebliche radioaktive Abfalle.

Die Betreiber haben ferner beantragt, in einem ersten Schritt die Aufbewah-
rung in Transport- und Lagerbehaltern der Bauarten CASTOR® V/19 und
CASTOR® V/52 zu genehmigen, wobei die zuldssigen Inhalte der Behélter
den ,Technischen Annahmebedingungen® gemal’ der Anlage 1 entsprechen
sollen und im Falle einer gemischten Aufstellung von Transport- und Lager-
behéltern der Bauarten CASTOR® V/19 und CASTOR® V/52 in einer Behél-
terdoppelreihe die Warmeleistung jedes beladenen Behalters maximal 36 kW
betragen soll.

Standortbeschreibung und ortliche Randbedingungen

Lage, Hydrologie, Besiedlung, Verkehrswege

Das Standort-Zwischenlager Isar befindet sich auf dem Gelande der Kern-
kraftwerke Isar 1 und Isar 2 ca. 200 m dstlich des Reaktorgebdudes des
Kernkraftwerkes Isar 1 (Abstand der Gebaudelangsachsen).

Das Standort-Zwischenlager Isar hat die geographischen Koordinaten
12° 17° (6stliche Lange) und 48° 36° (nordliche Breite) und befindet sich auf
dem Gebiet der Gemeinde Niederaichbach im Landkreis Landshut des Re-
gierungsbezirks Niederbayern.

Die Oberkante des Hallenbodens des Standort-Zwischenlagers Isar liegt in
einer Hohe von 375,5 m 0. NN. Das Standort-Zwischenlager Isar ist etwa
200 m entfernt vom linken Ufer der Isar. Nach Angaben der Betreiber betragt
der Hochwasserpegel des 1 000-jahrlichen Hochwassers 374,2 m . NN, bei
einem 10 000-jahrlichen Hochwasser ergibt sich auf Grund einer Aufteilung
der Abflussmengen ein Wasserstand unter dem des 1 000-jahrlichen Hoch-
wassers.

Die nachstgelegene Wohnbebauung befindet sich in ca. 550 m Entfernung,
die nachstgelegene groRere Ansiedlung gehdrt zur Ortschaft Niederaichbach
und ist rund 1,5 km vom Standort entfernt. Der Abstand des Standortes von
der Stadt Landshut mit ca. 58 500 Einwohnern betragt ca. 13 km. Die mittlere
Bevdlkerungsdichte im 10 km-Umekreis betragt 188 Einwohner/km>.
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Die Flache der Gemeinden im 10 km-Umkreis wird zu ca. 64 % landwirt-
schaftlich genutzt, ca. 23 % der Flache sind von Wald bedeckt.

Im 10 km-Umkreis des Standortes befinden sich ca. 1 100 Gewerbe- bezie-
hungsweise Industriebetriebe. In der Nahe des Standortes gehen keine Be-
triebe mit explosiven Stoffen um.

Im 10 km-Umkreis verlaufen 2 Gasfernleitungen, von denen die nachstgele-
gene Leitung in einem Abstand von ca. 1 km am Standort vorbeifiihrt. Mine-
ralolfernleitungen gibt es im 10 km-Umkreis nicht.

Der Standort ist mit der Staatsstralle 2074 von Landshut nach Dingolfing
verbunden, die in 0,8 km kurzester Entfernung nérdlich des Standortes und
stdlich der 1,5 km entfernten Autobahn 92 parallel zu dieser in WSW-ONO-
Richtung verlauft.

Im 10 km-Umkreis um den Standort befinden sich keine Wasserstral3en.

Uber dem Standort verlaufen keine Luftverkehrsstralien. Fiir den zivilen und
militdrischen Luftverkehr bestehen Uberflugbeschrankungen. Der 10 km-
Umkreis des Standortes wird von einer Nachttiefflugstrecke von Nord nach
Sud durchquert. Die kirzeste Entfernung des Randes dieser Strecke zum
Standort betragt 4 km in 6stlicher Richtung.

Meteorologische Verhaltnisse

Die dominierende Windrichtung am Standort ist West-Stid-West. Die haufigs-
te Ausbreitungsklasse ist IlI1 (neutral). Die Niederschlagsmenge fiir die Jah-
re 1995 bis 2000 lagen zwischen 591 und 967 mm/a. Die mittlere Jahres-
temperatur fir den Zeitraum 1988 bis 1997 betrug 9 °C. Das langjahrige Mit-
tel (1961 bis 1997) lag bei 8,3 °C. Im Gesamtzeitraum von 1947 bis 2001 be-
trug die hochste 2-Tages-Mitteltemperatur 26,2 °C.

Geologie, Hydrogeologie, Seismologie

Der Standort Isar liegt in dem ausgedehnten nérdlichen Molassebecken vor
dem Alpen-Nordrand, welches sich von der Schweiz bis nach Osterreich er-
streckt und aus einer machtigen Folge von tonig-schluffigen, sandigen und
kiesigen Ablagerungen besteht. Die gesamte Machtigkeit der Molasse-
Ablagerungen am Standort wird auf rund 1 000 m geschatzt. Sie ist horizon-
tal gelagert und ungefaltet. In noch grof3erer Tiefe folgen Mergel und Sand-
steine der Oberkreide. Uberlagert wird die Molasse von 4 bis 7 m méachtigen
Sanden und Kiesen quartarer Ablagerungen der Isar. Sie bilden unter einer
dinnen Mutterbodendecke den unmittelbaren Baugrund am Standort.

Am Standort liegt der Grundwasserspiegel in etwa 2 bis 3 m Tiefe unter dem
natirlichen Gelénde.

In der ndheren Umgebung des Standortes befindet sich kein Grundwasser-
schutzgebiet. Das nachste oOffentliche Trinkwassergewinnungsgelande liegt
in ca. 2,5 km Entfernung vom Standort.
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Der Standort liegt in einem geologisch ungestérten Raum und wird als ein
nahezu erdbebenfreies Gebiet dargestellt. Die Betreiber geben fiir das Be-
messungserdbeben am Standort die Intensitat VI nach MSK-Skala an.

Strahlenexposition am Standort durch den Betrieb anderer Anla-
gen oder Einrichtungen (radiologische Vorbelastung)

Die Strahlenexposition infolge Direktstrahlung und radiologischer Ableitungen
aus den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2 sowie aus kerntechnischen Anla-
gen und Einrichtungen an anderen Standorten kann nach Angaben der
Betreiber rechnerisch auf Grundlage erteilter Genehmigungen insgesamt
maximal ca. 0,272 mSv/a erreichen. Dieser Maximalwert setzt sich unter der
Annahme, dass die ungunstigsten Einwirkungsstellen aus Direktstrahlung,
aus Emissionen radioaktiver Stoffe Uber den Luftpfad und Gber den Wasser-
pfad an einer Stelle am Standort zusammentreffen, wie folgt zusammen:

e Direktstrahlung:

- Kernkraftwerk Isar 1 0,031 mSv/a

- Bereitstellungshalle KKI 0,045 mSv/a
e Luftpfad:

- Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2: 0,164 mSv/a

o Wasserpfad:
- Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2: 0,028 mSv/a
- sonstige Anlagen (Medizin, Forschung und Industrie): 0,004 mSv/a

Beschreibung des Standort-Zwischenlagers Isar

Aufbewahrungskonzept

Die Aufbewahrung im Standort-Zwischenlager Isar erfolgt nach dem Konzept
der trockenen Zwischenlagerung in metallischen, dicht verschlossenen Be-
haltern in einem Lagergebaude aus Stahlbeton.

Im Lagergebdude werden bestrahlte Brennelemente der Kernkraftwerke
Isar 1 und Isar 2 in bis zu 152 Transport- und Lagerbehaltern der Bauarten
CASTOR® V/19 und CASTOR® V/52 aufbewahrt, die sowohl zum Zwecke
des Transportes als auch fur die Lagerung konstruiert und gefertigt worden
sind. Es werden nur Behalter in das Standort-Zwischenlager Isar eingelagert,
die die Anforderungen der , Technischen Annahmebedingungen® erfiillen. Die
Beladung und Abfertigung der Behalter erfolgt in den Reaktorgebduden der
Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2. Die Dichtheit der Behalter wird im Standort-
Zwischenlager Isar standig Uberwacht. Die Behalter werden stehend auf dem
Hallenboden positioniert. Die Abfuhr der von den Brennelementen erzeugten
Zerfallswarme erfolgt durch den nattrlichen Auftrieb der sich an den Behal-
teroberflachen erwarmenden Luft (Naturkonvektion). Die Luftzufuhr zu den
Lagerbereichen erfolgt passiv Uber Zuluftéffnungen. Die erwarmte Luft stromt
durch Abluftéffnungen aus dem Lagergebdude. Das Lagergebaude dient
gleichzeitig als weitere Abschirmung der von den Brennelementen ausge-
henden ionisierenden Strahlung. Die Ein- und Auslagerung der Transport-
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und Lagerbehalter erfolgt mit einem Lagerhallenkran. Die Wartung und In-
standhaltung der Behalter findet in der Behalterwartungsstation des Lager-
gebaudes statt. Bei einer nicht mehr spezifikationsgerechten Dichtheit der
Primardeckelbarriere wird zur Wiederherstellung des Doppeldeckeldichtsys-
tems ein Flugedeckel aufgeschweil’t. Alternativ kann der Behalter in das ent-
sprechende Reaktorgebaude der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 zum Aus-
tausch der Primardeckeldichtungen gebracht werden.

Die StrahlenschutzmalRnahmen des Standort-Zwischenlagers Isar gliedern
sich in bauliche Mallnahmen (Abschnitt G.1.3.5.1), strahlenschutztechnische
Einrichtungen (Abschnitt G.1.3.6.5) und betriebliche Regelungen (Abschnitt
G.1.4.4).

Die BrandschutzmalBnahmen des Standort-Zwischenlagers Isar umfassen
bauliche Brandschutzmalnahmen (Abschnitt G.1.3.5.1), Einrichtungen zur
Brandbekampfung (Abschnitt G.1.3.5.3), Brandmeldeanlagen (Abschnitt
G.1.3.6.3) und betriebliche Regelungen (Abschnitt G.1.4.1).

Transport- und Lagerbehilter der Bauarten CASTOR® V/19 und
CASTOR® V/52

Fir die Aufbewahrung der Kernbrennstoffe in Form bestrahlter Brennelemen-
te werden Transport- und Lagerbehélter der Bauart CASTOR® V/19 fiir
Druckwasserreaktor-Brennelemente und Transport- und Lagerbehalter der
Bauart CASTOR® V/52 fiir Siedewasserreaktor-Brennelemente verwendet.

Die Transport- und Lagerbehélter der Bauarten CASTOR® V/19 und CAS-
TOR® V/52 bestehen aus einem dickwandigen, zylindrischen Behalterkdrper
und sind mit einem Doppeldeckeldichtsystem ausgestattet. Das Doppelde-
ckeldichtsystem besteht aus zwei hintereinander angeordneten Deckeln, die
jeweils mit dem Behalterkorper eine dichte Umschlief3ung bilden.

Sowohl der innere Primardeckel als auch der duere Sekundardeckel wer-
den gegen den Behalterkdrper jeweils mit ummantelten Federkern-
Metalldichtringen abgedichtet. Flr die Ummantelung, die an den Dichtflachen
des Behalterkdrpers und des Deckels anliegt, wird beim Primardeckel Silber
oder Aluminium verwendet, beim Sekundardeckel Aluminium. Den Feder-
kern-Metalldichtringen des Behalterdeckelsystems ist jeweils ein zweiter
Dichtring (Elastomer-Dichtring) zugeordnet. Der durch beide Dichtringe ge-
bildete radiale Raum dient der Dichtheitsprifung und mittelbar der Prufung
des spezifikationsgerechten Einbaus der Federkern-Metalldichtringe. Der
Behalterinnenraum ist mit Helium beflllt. Der als Sperrraum bezeichnete
Zwischenraum zwischen den beiden Deckeln ist druckbeaufschlagt und bil-
det dadurch eine kontrollierbare Sperre gegen Undichtheit der Primardeckel-
barriere. Ebenso kénnen Undichtigkeiten der Sekundardeckelbarriere festge-
stellt werden. Der Sperrraum ist mit Helium beflllt. Der Innendruck des
Sperrraums betragt 0,6 MPa und ist hoher als der Behélterinnendruck. Die
Standard-Helium-Leckagerate jeder der beiden Dichtbarrieren des Doppel-
deckeldichtsystems betragt hochstens 10® Pa m®s. Die Druckbeaufschla-
gung des Sperrraums wird mit einem Druckschalter uberwacht, der im Se-
kundardeckel untergebracht ist.
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Zum Schutz gegen mechanische Einwirkungen sowie als Schutz gegen
Schmutz und Feuchtigkeit wird Gber dem Sekundardeckel eine Schutzplatte
montiert.

Der Behalterkdrper ist ein einseitig geschlossener Hohlzylinder, der in einem
einzigen Abguss aus Gusseisen mit Kugelgraphit gegossen und anschlie-
Rend bearbeitet wird. An der Manteloberflache des Behalterkérpers sind zur
Steigerung der Warmeabfuhr Radialrippen eingearbeitet. Der Primar- und der
Sekundardeckel bestehen jeweils aus vergltetem Stahl. Der Verschluss des
Behalterkdrpers mit dem Primardeckel erfolgt mittels Gewindebolzen mit
Kapselmuttern und mit Zylinderschrauben, der Verschluss mit dem Sekun-
dardeckel mittels Zylinderschrauben.

Zur Positionierung der Brennelemente im Behalter dient ein Tragkorb. Der
Tragkorb hat 19 Positionen beim Transport- und Lagerbehalter der Bauart
CASTOR® V/19 und 52 Positionen beim Transport- und Lagerbehalter der
Bauart CASTOR® V/52 zur Aufnahme der Brennelemente. Als Tragkorb-
werkstoffe kommen neben Edelstahl borierte Stahlelemente und Aluminium-
elemente zum Einsatz. Die besonderen Bleche flir die Warmeableitung zum
Behalterkorper bestehen aus Aluminium.

An der boden- und deckelseitigen Mantelflache des Behalterkorpers sind
zum Anbringen von Handhabungseinrichtungen jeweils paarweise Tragzap-
fen aus vergutetem Stahl angeschraubt.

Zur Neutronenabschirmung sind in der Behalterwand in gleichmafig axialen
Bohrungen Stangen aus dem Kunststoff Polyethylen sowie im Bodenbereich
und an der Unterseite des Sekundardeckels Platten aus dem Kunststoff Po-
lyethylen angeordnet.

Die Oberflache des Behalters ist mit einem mehrschichtigen, dekontaminier-
baren Anstrich versehen. Die fiir die Deckel, Deckelverschraubungen, Trag-
korb und Tragzapfen verwendeten Werkstoffe sind korrosionsbestandig. Die
inneren Oberflachen des Behalters und die Dichtflachen sind mit einer galva-
nisch aufgebrachten Nickelschicht korrosionsgeschitzt. Zum Schutz gegen
das Eindringen radioaktiv kontaminierter oder korrosiver Medien wahrend der
Beladung und Abfertigung, sowie zur Verhinderung von Korrosion wahrend
der Aufbewahrung sind konstruktionsbedingte Spalten und Offnungen an den
aulleren Oberflachen des Behalters mit einer Silikondichtmasse abgedichtet.
Der Konservierungszustand wird wahrend der Aufbewahrung der Behalter im
Standort-Zwischenlager Isar an einzelnen Behaltern im Abstand von
10 Jahren kontrolliert.

Der Transport- und Lagerbehalter der Bauart CASTOR® V/52 unterscheidet
sich von dem Transport- und Lagerbehalter der Bauart CASTOR® V/19
hauptsachlich durch die Anzahl der Brennelementpositionen und unter-
schiedliche Abmessungen.

Beim Transport- und Lagerbehalter der Bauart CASTOR® V/19 betragt die
Lange des Behalterkérpers 5862 mm, der Durchmesser Uber Rippen
2 436 mm, der deckel- und bodenseitige Durchmesser jeweils 2 240 mm, der
Schachtdurchmesser 1 480 mm und die Schachtlange 5 025 mm. Der Pri-
mardeckel hat eine Dicke von 255 mm und der Sekundardeckel eine Dicke
von 95 mm.
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Beim Transport- und Lagerbehalter der Bauart CASTOR® V/52 betragt die
Lange des Behalterkérpers 5451 mm, der Durchmesser Uber Rippen
2436 mm, der Schachtdurchmesser 1480 mm und die Schachtlange
4 550 mm. Der Primardeckel hat eine Dicke von 265 mm und der Sekundar-
deckel eine Dicke von 95 mm.

Behalterinventar

Brennelemente fir den Transport- und Lagerbehélter der Bauart CAS-
TOR® V/19

Die Transport- und Lagerbehalter der Bauart CASTOR® V/19 sind mit maxi-
mal 19 Druckwasserreaktor-Brennelementen des Typs 18x18-24 (Uran-
Brennelemente) und davon maximal 4 Sonderbrennelementen (Uran-
Hochabbrand-Brennelemente des Typs 18x18-24 oder Mischoxid-
Brennelementen des Typs 18x18-24-4) beladen.

Die Uran-Brennelemente sind durch die folgenden Spezifikationswerte be-
schrieben:

maximale Schwermetallmasse 560 kg,
maximale Anfangsanreicherung 4,45 % U-235,
maximaler gemittelter Abbrand 55 GWd/Mg Schwermetall.

Sonder-Brennelemente als Mischoxid-Brennelemente sind durch die folgen-
den Spezifikationswerte beschrieben:

maximale Schwermetallmasse 552,5 kg,

Spaltstoffgehalt (Pu-fiss + U-235): maximal 5,42 %, davon maximaler Pu-
fiss-Gehalt 4,75 % und maximal 0,72 % U-235,

maximaler gemittelter Abbrand 55 GWd/Mg Schwermetall.

Sonder-Brennelemente als Hochabbrand-Uran-Brennelemente sind durch
die folgenden Spezifikationswerte beschrieben:

maximale Schwermetallmasse 560 kg,
maximale Anfangsanreicherung 4,45 % U-235,
maximaler gemittelter Abbrand 65 GWd/Mg Schwermetall.

Die Brennelemente sind Standard-Brennelemente oder Nicht-Standard-
Brennelemente. Nicht-Standard-Brennelemente enthalten ersetzte Brennsta-
be, Dummy-Brennstabe oder vorgeschadigte Brennstabe bis zur maximalen
Anzahl an Brennstaben. Brennelemente, die vorgeschadigte Brennstabe mit
aus dem Reaktorbetrieb bekannten systematischen Wanddickenschwachun-
gen der Hillrohre enthalten, werden nur in den Auenpositionen des Trag-
korbes eingebracht.

Die Gesamtaktivitat des einzelnen Behalters betragt maximal 5,5 « 10" Bq.

Die mittlere Oberflachendosisleistung flr die Gamma- und Neutronenstrah-
lung betrdgt rechnerisch beim einzelnen Behélter zusammen maximal
0,35 mSv/h mit einem Anteil der Neutronenstrahlung von maximal
0,25 mSv/h. Einzelne beladene Behalter konnen bei der Einlagerung maxi-
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mal 30 % hohere gemessene Oberflachendosisleistungen einschlie3lich
Messunsicherheit aufweisen.

Die aus dem Behalterinventar resultierende Zerfallswarmeleistung betragt
maximal 39 kW.

Brennelemente fir den Transport- und Lagerbehélter der Bauart CAS-
TOR® V/52

Die Transport- und Lagerbehalter der Bauart CASTOR® V/52 sind mit maxi-
mal 52 Siedewasserreaktor-Brennelementen des Typs 8x8-1, 8x8-2, 9x9-1,
10-9Q und SVEA 96 oder mit maximal 32 Siedewasserreaktor-
Brennelementen der genannten Typen und 20 Dummy-Brennelementen be-
laden. Zur Aufbewahrung kommen Uran-Brennelemente oder Sonder-
Brennelemente als Hochabbrand-Uran-Brennelemente. Die Brennelemente
sind einschliellich der Brennelementkasten im Behalter eingestellt.

Die Uran-Brennelemente sind durch die folgenden Spezifikationswerte be-
schrieben:

maximale Schwermetallmasse 187 kg,
maximale Anfangsanreicherung 4,60 % U-235,
maximaler gemittelter Abbrand 55 GWd/Mg Schwermetall.

Sonder-Brennelemente als Hochabbrand-Uran-Brennelemente sind durch
die folgenden Spezifikationswerte beschrieben:

maximale Schwermetallmasse 187 kg,
maximale Anfangsanreicherung 4,60 % U-235,
maximaler gemittelter Abbrand 65 GWd/Mg Schwermetall.

Die Brennelemente sind Standard-Brennelemente oder Nicht-Standard-
Brennelemente. Nicht-Standard-Brennelemente enthalten ersetzte Brennsta-
be, Dummy-Brennstdbe oder vorgeschadigte Brennstébe bis zur maximalen
Anzahl an Brennstaben. Brennelemente, die vorgeschadigte Brennstabe mit
aus dem Reaktorbetrieb bekannten systematischen Wanddickenschwachun-
gen der Hullrohre enthalten, werden nur in den AufRenpositionen des Trag-
korbes eingebracht.

Die Gesamtaktivitat des einzelnen Behélters betragt maximal 1,2 « 10" Bq.

Die mittlere Oberflachendosisleistung flir die Gamma- und Neutronenstrah-
lung betragt rechnerisch beim einzelnen Behalter zusammen maximal
0,35 mSv/h mit einem Anteil der Neutronenstrahlung von maximal
0,25 mSv/h. Einzelne beladene Behalter konnen bei der Einlagerung maxi-
mal 30 % hohere gemessene Oberflachendosisleistungen einschlieBlich
Messunsicherheit aufweisen.

Die aus dem Behalterinventar resultierende Zerfallswarmeleistung betragt
maximal 36 kW.
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Leere, innen kontaminierte Behalter

Das maximale Aktivitatsinventar eines unbeladenen, innen kontaminierten
Behalters betragt 7,4 « 10" Bq. Die Behalter sind mit mindestens einem De-
ckel verschlossen, der mit einem Federkern-Metalldichtring oder einer
Elastomerdichtung versehen ist.

Beladung und Abfertigung der Behalter

Beladung der Behalter mit Brennelementen und Abfertigung

Die Beladung und Abfertigung der Behalter erfolgt in den Reaktorgebauden
der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 nach Mafligabe der jeweiligen ,Techni-
schen Annahmebedingungen® des Standort-Zwischenlagers Isar und der zu-
gehorigen ,Ausfiihrungsbestimmungen zu den Technischen Annahmebedin-
gungen® sowie entsprechend den Bedingungen des zum Zeitpunkt der Einla-
gerung geltenden jeweiligen Zulassungsscheins fur ein Versandstickmuster
des Typs B(U) flr spaltbare radioaktive Stoffe.

GemalR den ,Technischen Annahmebedingungen® sind bei der Beladung fol-
gende Abweichungen der Behalterinventare von den Anforderungen des Zu-
lassungsscheins zulassig:

In einzelnen Transport- und Lagerbehaltern kann das konkret enthaltene In-
ventar zum Zeitpunkt der Einlagerung in das Standort-Zwischenlager Isar auf
Grund erhdhter Gamma-Quellstarken das nach Anlage 3 der jeweiligen Typ
B(U)-Zulassung zuldssige Summenkriterium Uberschreiten. Fir diese Behal-
ter wird zum Zeitpunkt des Abtransportes nachgewiesen, dass das Behalter-
inventar - auch im Hinblick auf die Gamma-Quellstarken - nunmehr den Fest-
legungen im gefahrgutbeférderungsrechtlichen Zulassungsschein entspricht.

Die silber- oder aluminiumummantelten Federkern-Metalldichtringe werden
beim Verschrauben des Primardeckels nass verpresst. Die Abfertigung der
Behalter wird so durchgefuhrt, dass die maximal zuldssigen Werte fur die
Oberflachenkontamination des einzelnen Transport- und Lagerbehalters flr
Alpha-Strahler von 0,4 Bg/cm? gemittelt Gber 300 cm? und fiir Beta-/Gamma-
Strahler von 4,0 Bg/cm? ebenfalls gemittelt Gber 300 cm? nicht Uberschritten
werden.

Abfertigung leerer, innen kontaminierter Behalter

Die Abfertigung leerer, innen kontaminierter Behalter erfolgt in den Reaktor-
gebauden der Kernkraftwerke Isar 1 beziehungsweise Isar 2 nach MalRgabe
der ,Technischen Annahmebedingungen“ des Standort-Zwischenlagers Isar
und der zugehérigen ,Ausfihrungsbestimmungen zu den Technischen An-
nahmebedingungen® und schliel3t auch die zum Nachweis der Einhaltung der
»1echnischen Annahmebedingungen® erforderlichen Messungen und Prifun-
gen ein. Die leeren, innen kontaminierten Behalter werden mit einem Deckel
mit Federkern-Metalldichtring oder Elastomerdichtung verschlossen. Ein
Druckschalter wird nicht montiert. Die Standard-Gas-Leckagerate betragt
hoéchstens 1 « 10 Pa m?¥/s.
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Bauliche Anlagen und Infrastruktur

Lagergebaude

Die duReren Abmessungen des Lagergebdudes betragen: Lange ca. 92 m,
Breite ca. 38 m und Héhe ca. 18 m. Das Lagergebaude ist in zwei Lager- und
einen Verladebereich sowie in einen Betriebsbereich aufgeteilt.

Die Innen- und AulRenwande sowie die Gebaudedecke sind in Stahlbeton mit
einer Dichte von 2,2 g/cm?® ausgefiihrt. Die Aulienwande haben eine Starke
von 0,85 m. Die Abschirmwéande zwischen dem Verladebereich und den bei-
den Lagerbereichen sind 0,80 m dick. Die Wand zwischen den beiden La-
gerbereichen ist 0,50 m dick. Zur Aufnahme der Stitzen- und Wandlasten
werden Streifenfundamente eingebracht, die von der Bodenplatte entkoppelt
sind. Die Bodenplatte ist in den Lagerbereichen durchgehend aus Stahlbeton
mit 0,40 m Dicke ausgefiihrt. Unter der Bodenplatte befindet sich eine Sau-
berkeitsschicht aus Beton und darunter eine Bodenverbesserungsschicht
(Kiestragschicht).

Aulenwande und Dach sind zur Verringerung des Temperaturgradienten im
Beton warmeisoliert. Die Dachdecke hat eine Dicke von 0,55 m.

Das Dach, welches ausschliefdlich zu Wartungs- und Reparaturzwecken be-
gangen wird, ist Uber eine Innentreppe an der Nordwand des Verladeberei-
ches und einen aufgesetzten Dachausgang zuganglich.

Die bautechnische Ausfiihrung des Lagergebaudes schlie3t die weitgehende
Verwendung nicht brennbarer beziehungsweise schwer entflammbarer Bau-
stoffe als vorbeugende Brandschutzmalnahme ein. Weiterhin ist eine Auftei-
lung des Lagergebaudes in Brandabschnitte erfolgt.

Der Lagerbereich 1 hat eine Grof3e von ca. 1 230 m? und der Lagerbereich 2
von ca. 1 330 m?. Zur Abfuhr der Zerfallswarme aus den Lagerbereichen sind
in den aufieren Langswanden labyrinthartig ausgefihrte Zuluftéffnungen an-
geordnet, die zur Vermeidung von Kondenswasserbildung geschlossen oder
geoffnet werden konnen. Im Dach der beiden Lagerbereiche sind analog da-
zu verschlieBbare Abluftéffnungen vorhanden. Die Luftéffnungen sind mit
Wetterschutzgittern ausgestattet.

Die Einfahrt in den Verladebereich erfolgt tber ein dstliches (5,0 m Breite,
5,0 m H6he) und ein westliches AulRentor (6,2 m Breite, 5,0 m Héhe). An den
AulRentoren und zu den Lagerbereichen sind 0,04 m hohe Schwellen und
Stopfen vorhanden, die der Rickhaltung von Loschwasser dienen. Der Ver-
ladebereich kann durch zwei Fluchttiiren, die direkt ins Freie fuhren, verlas-
sen werden. Die beiden Lagerbereiche kénnen im Notfall durch je eine
Fluchttire, die direkt ins Freie fihrt, verlassen werden.

Zwischen Lagerbereich 1 und Lagerbereich 2 befinden sich drei Fluchttiren.
Im Brandfall besteht die Moglichkeit, alternativ in den Lagerbereich 1 oder 2
zu fliehen. Vom Lagerbereich 2 aus besteht zusatzlich die Moglichkeit, durch
eine TUr, die in den Verladebereich fuhrt, zu fliehen.
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Die zwischen dem Verladebereich und dem Lagerbereich 1 angeordnete Be-
tonabschirmwand hat eine Hohe von 8,20 m. Zwischen dem Verladebereich
und Lagerbereich 2 ist eine Betonabschirmwand angeordnet, die eine Hohe
von 8,80 m besitzt. Die Abschirmwande kénnen von den jeweiligen Lagerhal-
lenkranen Uberfahren werden. Der Abschluss der Lagerbereiche erfolgt
durch je ein Abschirmtor zum Behaltertransport, die beide zur Abschirmung
aus Stahl und Beton bestehen.

Im Verladebereich werden die Behalter angenommen und, soweit erforder-
lich, in der Behalterwartungsstation flr die Einlagerung vorbereitet. Auler-
dem werden in der Behalterwartungsstation InstandhaltungsmalRnahmen
durchgeflhrt. Die Behalterwartungsstation dient weiterhin als Zugang fir den
Lagerbereich 1.

Der Verladebereich weist eine Bruttogrundrissflache von ca. 478 m? auf und
ist ca. 38 m lang sowie ca. 13 m breit. Der Hallenboden im Verladebereich ist
auf zwei Flachen von je 3,5 m x 3,5 m als Dampferbeton ausgefiihrt.

Im Betriebsbereich befinden sich im Erdgeschoss folgende Funktionsraume:
ein Lagerraum zum Lagern von Ersatz- und Lagerteilen und anderen
Hilfsmitteln,
der Container fir die Kontrollbereichs-Abwassersammlung und die Reini-
gungsgerate,
die Garderobe,
der Arbeitsraum Strahlenschutz,
der Raum flir den Ganzkérperkontaminationsmonitor und die Dosimeter-
station,

und im Obergeschoss

- der Funktionsraum mit den Anzeigetafeln fiir das System zur Uberwa-
chung der Behalterdichtheit, die Anlagensicherung und andere techni-
sche Komponenten,
der Funktionsraum USV.

Auf der Ebene +5,96 m im Bereich der Gebaudeachse 1 befindet sich der
Kranbedienraum zur Steuerung der Krananlagen in den Lagerbereichen 1
und 2.

Der Raum fur die Personenschleuse der Objektsicherung befindet sich an
der westlichen Gebaudelangsseite in einem Vorbau. Im Vorbau an der west-
lichen Ecke der sldlichen Stirnseite des Lagergebaudes liegen der Raum fr
das Ersatzstromaggregat und der Raum flr die Elektroschaltanlage.

Der Hallenboden des Verladebereiches sowie der Boden der Behalterwar-
tungsstation sind mit einer Dekontbeschichtung versehen, die Wande sind
bis 6,2 m Héhe im Verladebereich und bis 8,0 m in der Behalterwartungssta-
tion mit einem Dekontanstrich versehen. An der sitdlichen Wandseite des
Verladebereiches wird der Dekontanstrich 2,0 m hoch ausgefiihrt. Die Lager-
bereiche sind ohne Dekontanstrich ausgefuhrt.
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AuBenanlagen

Das Betriebsgelande des Standort-Zwischenlagers Isar hat eine Grofle von
ca. 150 m mal 90 m (ohne den sudlichen Versickerungsdolenbereich) und
beginnt ca. 130 m &stlich der dstlichen Aul’enwand des Reaktorgebaudes
des Kernkraftwerkes Isar 1.

Zu den Auflenanlagen des Standort-Zwischenlagers Isar zahlen eine Re-
genwasserversickerungsanlage, drei Uberflurhydranten, eine kombinierte
Schienen- und StraRenzufahrt zum Lagergebaude, die mit dem Verkehrswe-
genetz der Kernkraftwerke Isar 1 und 2 verbunden ist, eine Ringstral’e um
das Lagergebaude, eine Auflenbeleuchtung, ein fest installierter Betriebs-
zaun mit Toranlagen sowie weitere Sicherungseinrichtungen, die im Anla-
gensicherungsbericht beschrieben werden. Die Zuwegung ist flir Schwerlast-
verkehr ausgelegt und an das Strallen- und Gleisnetz der Kernkraftwerke
Isar 1 und Isar 2 angebunden.

Bautechnische Nachweise

Die Lastannahmen fir die konventionellen, nicht anlagenspezifischen
Gebrauchslasten werden im Zusammenhang mit der Prifung der Standsi-
cherheitsnachweise durch den Prufingenieur flr Baustatik gepruft. Die Rich-
tigkeit der gefihrten Nachweise und die Ubereinstimmung der dabei zugrun-
degelegten Lastannahmen mit den im atomrechtlichen Genehmigungsverfah-
ren gepruften und bestdtigten Lasten gemal den ,Bautechnischen Ausle-
gungsanforderungen® wird anhand des Prifberichtes des Prifingenieurs ge-
genuber der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde durch die Betreiber nachge-
wiesen. Die Prufung der statischen Nachweise fur die Gleiszufahrt in das
Standort-Zwischenlager Isar erfolgt in einem weiteren Prufbericht, welcher
vor Beginn der Errichtung der Gleiszufahrt der atomrechtlichen Aufsichtsbe-
hérde vorgelegt wird.

Vor der Inbetriebnahme des Standort-Zwischenlagers Isar wird geprift wer-
den, ob das Standort-Zwischenlager Isar so errichtet wurde, dass es die An-
forderungen an den sicheren Betrieb und die Aufbewahrung von Kernbrenn-
stoffen erflllt. Zu diesem Zweck werden spatestens vor der Kalterprobung
der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde durch die Betreiber Nachweise Uber
die Ergebnisse der im Rahmen des bauaufsichtlichen Verfahrens durchge-
fuhrten Kontrollen vorgelegt.

Infrastruktur

Allgemeine Dienste

Das Standort-Zwischenlager Isar verfugt Uber keine eigenen Einrichtungen,
die die Allgemeinen Dienste abdecken. Die Allgemeinen Dienste schlielen
die Allgemeine Verwaltung, die Kantine, die Werkstatten, die Lagerraume
(Hilfs- und Betriebsstoffe) sowie Soziale Dienste (Toiletten-, Dusch- und Um-
kleideraume, Erste Hilfe, Wascherei) ein. Diese Dienstleistungen werden



Seite 30

durch die Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 fur das Standort-Zwischenlager
Isar zur Verfligung gestellt.

Sicherungszentrale

In der Sicherungszentrale des Standort-Zwischenlagers Isar werden sicher-
heitstechnisch relevante Meldungen der Behalteriberwachung, der Strahlen-
schutziiberwachung, der Brandmeldeanlage und Meldungen der Siche-
rungsanlagen angezeigt. Sie befindet sich in der Hauptwache Zufahrt
Block 2.

Brandbekampfung

Zur Bekdmpfung von Entstehungsbranden sind im Standort-Zwischenlager
Isar tragbare Feuerldscher vorhanden. Zur Léschwasserversorgung sind um
den sidlichen Teil des Standort-Zwischenlagers Isar herum 3 Uberflur-
hydranten verteilt. Fir die Auslegung des Léschwassernetzes wird eine Ent-
nahme von 1 600 I/min fur mindestens 2 Stunden zugrunde gelegt.

Erste Hilfe

Im Standort-Zwischenlager Isar ist eine ,Erste-Hilfe-Saule® im Raum ,Garde-
robe“ im Erdgeschoss des Betriebsbereiches als Erste-Hilfe-Ausristung vor-
handen. Dieser Garderobenraum kann zur Erstversorgung transportfahiger
Personen aus dem Kontrollbereich genutzt werden. Ein Sanitatsraum befin-
det sich im Bliro- und Sozialgebaude Block 2. Die Alarmierung externer Hilfe-
leistung erfolgt von der Sicherungszentrale des Standort-Zwischenlagers
Isar aus.

Wasserversorgung

Fir das Standort-Zwischenlager Isar gibt es keinen Anschluss an die Trink-
wasserversorgung.

Zur Feuerloschwasserversorgung steht eine Wassermenge von 1 600 I/min
zur Verfigung, die durch einen Anschluss an die Feuerléschwasserversor-
gung des Kernkraftwerkes Isar 1 sichergestellt wird.

Wasserentsorgung

Innerhalb und auRerhalb des Kontrollbereiches des Standort-Zwischenlagers
Isar fallen keine Sanitarabwasser an.

Das in den Dachbereichen anfallende Regenwasser wird Uber Fallleitungen
der Versickerung zugefuhrt.

Das anfallende Niederschlagswasser von Strallen und befestigten Flachen
wird durch das Gefélle seitlich abgeleitet und versickert im angrenzenden Be-
triebsgelande.

Die im Kontrollbereich anfallenden Abwasser werden mittels Abwassersau-
ger aufgenommen und einem der beiden Schmutzwassertanks mit Auffang-
wanne im Verladebereich zugeflihrt, die je eine Kapazitat von ca. 1,5 m? be-
sitzen. Vor einer Entsorgung der Betriebsabwasser wird eine Aktivitatsmes-
sung durchgefuhrt. Bei Unterschreiten der Grenzwerte werden die Abwasser
Uber das konventionelle Abwassersystem der Kernkraftwerke Isar 1 und
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Isar 2 entsorgt, wenn die nach § 29 StrlISchV erforderliche Freigabe der a-
tomrechtlichen Aufsichtsbehorde erteilt worden ist.

Falls keine Freigabe erfolgt, werden die Abwasser als fllissige radioaktive
Abfalle in den Kernkraftwerken Isar 1 oder Isar 2 gegebenenfalls weiterbe-
handelt und zwischengelagert.

Energieversorgung

Das Standort-Zwischenlager Isar wird aus zwei getrennten Eigenbedarfs-
schienen des Kraftwerksnetzes mit 0,4 kV Niederspannung und einer elektri-
schen Einspeiseleistung von ca. 475 kVA versorgt. Die Hauptverteilung er-
folgt durch eine Niederspannungsschaltanlage, die sich am Lagergebaude
des Standort-Zwischenlagers Isar befindet. Die Ersatzstromversorgung des
Standort-Zwischenlagers Isar wird durch einen eigenen Ersatzstromdiesel
auf dem Betriebsgelande des Standort-Zwischenlagers Isar sichergestellt.

Technische Einrichtungen

Maschinentechnik

Lagerhallenkrananlage

Die Lagerhallenkrananlage befindet sich im Lagergebaude und besteht aus
zwei nahezu gleichen Briickenkranen, die auf getrennten Kranbahnen den
Verlade- beziehungsweise die Lagerbereiche bedienen. Die Lagerhallenkra-
ne werden fir die Handhabung und den Transport der Behalter zwischen
Transportfahrzeug und Lagerposition benétigt sowie fir die Handhabung
sonstiger Lasten. Der Lagerhallenkran 1 bedient zusatzlich die Behalterwar-
tungsstation.

Die Lagerhallenkrane sind elektrisch betriebene Zweitragerbrickenkrane, de-
ren Haupthubwerk eine Traglast am Tragmittel von 1 400 kN heben kann.
Die Tragkraft am Tragmittel des Hilfshubwerkes des Lagerhallenkranes 1 be-
tragt 200 kN. Die Hubhdéhe des Haupthubwerkes ist im Bereich des Damp-
ferbetons mittels speicherprogrammierbarer Steuerung so begrenzt, dass
zwischen der Unterkante des Behalters und dem Hallenboden maximal 3 m
entstehen. Bei allen anderen Behalterhandhabungen wird die Hubhéhe mit-
tels speicherprogrammierbarer Steuerung auf 0,25 m begrenzt. Die Hubge-
schwindigkeit ist unter Last auf maximal 2 m/min begrenzt. Fir die Uberwa-
chung und Verriegelung der Kranbewegungen sind fiir das Kran- und Katz-
fahren des Haupthubwerkes separate Absolut-Wegmesssysteme vorgese-
hen.

Die Bedienung der Lagerhallenkrane im Verladebereich und in den Lagerbe-
reichen erfolgt mittels einer tragbaren Funkfernsteuerung. Die Bedienung der
Lagerhallenkrane erfolgt entweder Uber Sichtkontakt aus einer sicheren Posi-
tion der Halle oder ferniberwacht aus dem Kranbedienraum.

Die Lagerhallenkrananlage unterliegt wiederkehrenden Prufungen durch ei-
nen unabhangigen Sachverstandigen, die in das Kranbuch eingetragen wer-
den. Vor dem Einsatz der Lagerhallenkrananlage wird das Kranbuch im Hin-
blick auf die Durchfiihrung der wiederkehrenden Prifungen Uberpruft.
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Fir die Handhabung von Behaltern mit den Lagerhallenkranen ist das Hub-
werk mit einem integrierten drehbaren Tragmittel ausgestattet, das auch das
Aufrichten von Behaltern und das Ablegen im Transportgestell ermdglicht.

Das Hilfshubwerk des Lagerhallenkrans 1 wird zur Handhabung von Behal-
terdeckeln und Schutzplatten mit Hilfe eines Deckelgehdnges verwendet.
Weiterhin kénnen andere Gebinde wie zum Beispiel ISO-Container und Prif-
gewichte bis zur zulassigen Tragkraft damit gehandhabt werden.

Die Lagerhallenkrane sind mit geregelten Antrieben und einer fernbedienba-
ren Traverse ausgerustet. Sie besitzen eine speicherprogrammierbare Steu-
erung. Diese begrenzt die Handhabung eines Behalters auf den zulassigen
Fahrbereich, die zuldssigen Hubhdhen und die zuldssigen Geschwindigkei-
ten.

Maschinentechnische Einrichtungen der Behalterwartungsstation

Fir alle Arbeiten am Behalter in der Behalterwartungsstation wird der Lager-
hallenkran 1 eingesetzt.

Weiterhin steht in der Behalterwartungsstation eine hoéhenverstellbare Ar-
beitsbihne als zweiteilige Arbeitsplattform fiir die Durchflihrung von Arbeiten
am Behalter sowie fur verschiedene Mess-, Prif- und Wartungsarbeiten zur
Verfligung. Die Arbeitsbiihne hat einen Arbeitsbereich von + 0,75 m bis zu
+ 4,85 m Uber Boden und eine Tragfahigkeit von 80 kN. Die Blhnenhalften
kénnen von der horizontalen Lage in die vertikale Lage hochgeklappt wer-
den, so dass eine lichte Durchfahrtsbreite von 3,1 m zur Verfigung steht. Die
Standflache der Biihne ist luftdurchlassig ausgefiihrt zur Gewahrleistung der
Konvektion am Behalter.

Fur Arbeiten am Deckelsystem des Behalters steht eine mobile Abschirmung
fur das dort tatige Betriebspersonal zur Verfligung.

Abschirmtore und Personentur in den Abschirmwéanden zwischen dem Ver-
ladebereich und den Lagerbereichen

Die Lagerbereiche und der Verladebereich werden jeweils durch eine Ab-
schirmwand getrennt. Zur Durchfiihrung von Behaltertransporten mit den La-
gerhallenkranen zwischen dem Verlade- und den Lagerbereichen ist in den
Abschirmwanden je ein elektrisch verfahrbares Abschirmtor vorhanden. Bei
Stromausfall kdnnen die Tore auch von Hand gedffnet beziehungsweise ge-
schlossen werden. Weiterhin ist in der Abschirmwand zum Lagerbereich 2
eine Personentir vorgesehen, die durch eine vorgelagerte Wand eine Ab-
schirmwirkung erhalt.

AulBentore

Die AuRentore werden als zweiflligelige Drehfliigeltore ausgeflihrt.
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Elektrotechnik

Erdungs- und Blitzschutzanlage

Fir den AuBeren Blitzschutz erfolgt eine Fundamenterdung des Lagerge-
baudes in Verbindung mit einer AuRenerdungsanlage. Alle im AuRengelande
des Standort-Zwischenlagers Isar befindlichen metallischen Komponenten
und Aufbauten sind an das Erdungsnetz angeschlossen. Zusatzlich werden
in der Dachflache und in den Aulenwanden noch MaRnahmen zur Gebau-
deabschirmung getroffen. Das Erdungsnetz wird an das Blitzschutzsystem
des benachbarten Kernkraftwerkes Isar 1 angeschlossen. Die Blitzschutzan-
lage ist in Form von auf dem Dach installierten Fangstangen, die langs der
Dachkanten und in zwei Reihen parallel zur Gebaudelangsachse angeordnet
sind, aufgebaut. Die Ableiter verlaufen hinter den metallischen Fassadenble-
chen und werden Uber Trennstellenkasten mit dem Fundament- und Ringer-
densystem verbunden. Alle metallischen Aufbauten auf dem Dach und die
Metallfassade werden an die Ableitungen angeschlossen.

Far den Inneren Blitzschutz sind Potenzialausgleichsschienen und eine In-
nenerdungsanlage vorhanden. An diese werden alle dort installierten metalli-
schen Komponenten angebunden. Kabel sind zur Reduzierung von elektro-
magnetischen Beeinflussungen mit einem geerdeten Schirm versehen.

Normalstromversorgung

Das Standort-Zwischenlager Isar wird Uber eine Zuleitung von der Schaltan-
lage 0CY aus dem Kernkraftwerk Isar 1 mit 0,4 kV Niederspannung und einer
elektrischen Einspeiseleistung von 475 kVA versorgt. Die Hauptverteilung
und die Zuschaltung der einzuspeisenden Netze, die elektromechanisch ge-
geneinander verriegelt sind, erfolgt durch die Niederspannungsschaltanlage
des Standort-Zwischenlagers Isar.

Stérmeldungen der Energieversorgung werden Uber die konventionelle Mel-
deanlage erfasst.

Ersatzstromversorgung

Die Ersatzstromversorgung des Standort-Zwischenlagers Isar erfolgt tber ei-
nen Ersatzstromdiesel mit einer Leistung von ca. 150 kVA, der im norddstli-
chen Anbau des Lagergebaudes untergebracht ist. Bei Ausfall der Netzspan-
nung wird die Hauptverteilung Uber Kuppelschalter vom Netz getrennt. Die
Netzersatzanlage startet automatisch und Ubernimmt fir eine autarke Min-
destbetriebsdauer von 17 Stunden die Versorgung der Ersatzstromvertei-
lung, die im USV-Raum des Zugangsbereiches untergebracht ist.

Unterbrechungsfreie Stromversorgungsanlage

Die sicherheitstechnisch relevanten Verbraucher, die unterbrechungsfrei mit
elektrischer Energie versorgt werden missen, werden im Zeitraum zwischen
dem Ausfall der kraftwerksseitigen Einspeisung und dem Zuschalten des
Dieselnetzes des Standort-Zwischenlagers Isar unterbrechungsfrei Gber die
zentrale unterbrechungsfreie Stromversorgungsanlage (USV-Anlage) des
Standort-Zwischenlagers Isar mit elektrischer Energie versorgt. Die zentrale
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USV-Anlage besteht aus einem Gleichrichter und einem Wechselrichterteil
mit einer fur den autarken Betrieb von mindestens 30 Minuten ausgelegten
Batterie.

Mit einer autarken, systeminternen USV-Anlage ist weiterhin unter anderem
die Brandmeldeanlage (Uberbriickungszeit: 4 h) ausgeristet.

Beleuchtung

Die Beleuchtung des Standort-Zwischenlagers Isar besteht aus der Normal-
beleuchtung, der Dauerbeleuchtung, einer Sicherheitsbeleuchtung (Ret-
tungs- und Fluchtwege) und der Beleuchtung flir die Anlagensicherung. Die
Dauerbeleuchtung wird tber die USV-Verteilung versorgt. Die Sicherheitsbe-
leuchtung wird Uber ein USV-System versorgt, das der Rettungs- und
Fluchtwegbeleuchtung zugeordnet und an die Ersatzstromverteilung ange-
schlossen ist.

Leittechnik

Im Funktionsraum Anlagensicherung des Standort-Zwischenlagers Isar be-
findet sich eine Anzeigetafel, an der alle Meldungen der Behalteriiberwa-
chung erfasst werden. Die Leittechnik steuert wichtige Betriebssysteme,
Uberwacht wichtige Betriebszustdnde und registriert Stérmeldesignale von
Systemen und Komponenten. AuBerdem kann eine Abfrage von Uberwa-
chungseinrichtungen erfolgen. Die Meldungen des Systems zur Uberwa-
chung der Behalterdichtheit und der Brandmeldeanlage werden als sicher-
heitstechnisch wichtig betrachtet.

Die Sammelmeldungen dieser Systeme werden parallel an die standig be-
setzte Sicherungszentrale des Standort-Zwischenlagers Isar weitergeleitet.

Behalteriberwachung

Die im Standort-Zwischenlager Isar eingelagerten, beladenen Behalter verfi-
gen Uber ein Doppeldeckeldichtsystem, dessen Dichtheit durch einen Druck-
schalter standig Uberwacht wird. Die Druckschalter aller beladenen Behalter
sind an das System zur Uberwachung der Behélterdichtheit des Standort-
Zwischenlagers Isar angeschlossen. Leere, innen kontaminierte Behalter
werden nicht an das System zur Uberwachung der Behalterdichtheit ange-
schlossen.

Das System zur Uberwachung der Behalterdichtheit stellt ein unabhangiges
Uberwachungssystem dar und wird (iber das Normalnetz mit Energie ver-
sorgt. Bei Stromausfall erfolgt die Energieversorgung zur Uberbriickung zu-
nachst Uber eine USV-Anlage (Uberbriickungszeit 30 Minuten), bis das Er-
satzstromnetz zur Verfligung steht.
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Das System wird durch folgende technische Details umschrieben:

standige Uberwachung der Druckschalter,

Anzeige der Belegung der Behalterstellplatze,

Selbstiberwachung und Anzeige von Drahtbruch, Kurzschluss usw.,
akustische und optische Stérmeldungen,

Ubertragung, Anzeige und Archivierung von Meldungen und Signalen
durch ein eigenstandiges Rechnersystem mit speicherprogrammierba-
rer Steuerung an die Leittechnik.

Die vorstehenden Meldungen werden im Funktionsraum Anlagensicherungs-
raum angezeigt. Darlber hinaus werden die Sammelstérmeldungen durch
die Leittechnik an den standig besetzten Leitstand in der Sicherungszentrale
des Standort-Zwischenlagers Isar weitergeleitet. Dort werden die Sammel-
stérmeldungen protokolliert. Bei Stérmeldungen informiert der Wachfiihrer
der Objektsicherung den Leiter des Zwischenlagers und fordert gegebenen-
falls interne Hilfsleistungen an.

Kommunikationsanlagen

Die Kommunikationsanlagen bestehen aus

einer Telefonanlage,

der Lautsprecheranlage und
einer Personensuchanlage sowie
der EDV-Anbindung.

Die Energieversorgung der Kommunikationsanlagen erfolgt bei Ausfall der
Normalstromversorgung Uber die USV-Anlage oder die Ersatzstromanlage.

Die Telefonanlage des Standort-Zwischenlagers Isar ist eine eigenstandige,
drahtgebundene, ISDN-fahige Fernsprechanlage, die Uber einen ISDN-
Anschluss an die Fernsprech-Nebenstellenanlage des Kernkraftwerkes Isar 2
angebunden ist. Unabhangig davon besteht in der Sicherungszentrale des
Standort-Zwischenlagers Isar ein autarker Fernsprechanschluss mit direktem
Zugang zum offentlichen Netz.

Die Gefahrenmeldung erfolgt tGber zwei Lautsprecheranlagen des Standort-
Zwischenlagers Isar. Die Anlagen dienen der Ubermittiung von Alarm- und
Sprachsignalen im Innen- und Auflenbereich des Standort-Zwischenlagers
Isar. Sie sind mit der vorhandenen Gefahrenmeldeanlage des Kernkraftwerks
Isar 1 verbunden. Die Lautsprecheranlage 1 ist im Anlagensicherungsraum
UFC 002 und die Lautsprecheranlage 2 in der Niederspannungsschaltanlage
UFCO01 013 untergebracht. Die Hauptsprechstelle der Lautsprecheranlagen
(Bedien- und Anzeigefeld) befindet sich in der Sicherungszentrale des
Standort-Zwischenlagers Isar.

Die Personensuchanlage ist in den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2 instal-
liert. Der Personenruf wird Uber die Telefonanlage ausgelést und tber Fern-
sprechleitung in das Standort-Zwischenlager Isar Ubertragen. Dort erfolgt die
Auslésung des Funkrufes.
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Brandmeldeanlage

Die Brandfriiherkennung erfolgt durch Uberwachung mittels automatischer
Brandmelder, welche im Betriebsbereich, im Diesel- und im Schaltanlagen-
raum sowie im Verladebereich angeordnet sind. Zusatzlich stehen zur manu-
ellen Brandmeldung im Verlauf von Rettungswegen und an zentralen Punk-
ten des Standort-Zwischenlagers Isar Druckknopfmelder zur Verfigung, die
zu einer Alarmausldsung fihren. Die in Doppelrechnertechnologie ausgefiihr-
te Zentrale der Brandmeldeanlage befindet sich im Funktionsraum Anlagen-
sicherung des Standort-Zwischenlagers Isar. Ein Bedien- und Anzeige-
tableau befindet sich in der Sicherungszentrale des Standort-Zwischenlagers
Isar. Im Eingangsbereich der Objektsicherungsschleuse des Standort-
Zwischenlagers Isar befindet sich zusatzlich ein Anzeigetableau. Die Brand-
meldeanlage verflgt Uber eine systeminterne USV mit einer Uberbriickungs-
zeit von 4 h und ist mit der Ersatzstromversorgung des Standort-
Zwischenlagers Isar verbunden.

Alle Meldungen werden an die Brandmeldeanlage in der Sicherungszentrale
des Standort-Zwischenlagers Isar weitergeleitet, wo sie angezeigt, protokol-
liert und weiterverfolgt werden. Stérungen der Brandmeldeanlage werden in
der Sicherungszentrale des Standort-Zwischenlagers erfasst.

Luftungstechnik

Lagergebaude

Die Luftzufuhr erfolgt passiv tUber die Zuluftéffnungen.

Die Abfuhr der Zerfallswarme aus den Behaltern erfolgt in den Lagerberei-
chen durch Konvektion der Umgebungsluft an der Behalteroberflache. Fir
die Zufuhr von kalter Zuluft befinden sich in den duf3eren Hallenlangswanden
Lufteintrittsé6ffnungen und fir die Abfuhr der erwarmten Abluft im Lagerhal-
lendach entsprechende Luftaustrittséffnungen. Die Zuluftéffnungen sind
durch scharniergelagerte Verschlussklappen und die Abluftéffnungen durch
Abdeckbleche verschlossen und werden bei Bedarf durch Aufklappen bezie-
hungsweise Demontage geoffnet.

Der Verladebereich sowie die Behalterwartungsstation werden liftungstech-
nisch in das System der Naturzugliftung der Lagerbereiche mit einbezogen.
Im Normalfall stromt die aufsteigende Warmluft aus dem Verladebereich und
der Behalterwartungsstation tUber die Abschirmwande in die Lagerbereiche 1
beziehungsweise 2 und gelangt Gber die dortigen Ablufthauben ins Freie. Bei
einer Raumtemperatur von mehr als 30 °C und Transport- und Lagerbehal-
tern mit einer Warmeleistung von mehr als 33 kW (CASTOR® V/19) bezie-
hungsweise 30 kW (CASTOR® V/52) im Verladebereich werden oberhalb der
Aulentore Zu-/Abluftéffnungen, die Uber Jalousieklappen verschlossen sind,
von Hand gedffnet.

Die Behalterwartungsstation ist zusatzlich mit einer Liftungsanlage ausges-
tattet. Die Luft kann bei Arbeiten in der Behalterwartungsstation gekuhlt oder
vorgewarmt werden. Fur die Durchfuhrung von Instandhaltungsmaflinahmen
kann bei Bedarf ein Filtermobil mit Schwebstofffilter und Aktivkohle einge-
setzt werden. Die beiden Lagerbereiche werden nicht beheizt.
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Funktionsrdume

Die Raume des Standort-Zwischenlagers Isar, in denen Arbeitsplatze vorge-
sehen sind, werden elektrisch bellftet, und je nach Bedarf beheizt oder ge-
kahlt.

Strahlenschutzeinrichtungen

Strahlungsiiberwachung in der Anlage

Die Strahlungsiiberwachung in der Anlage erfolgt durch Messungen der
Ortsdosisleistung mit mobilen Dosisleistungsmessgeraten. Die Gamma- und
Neutronendosisleistung werden getrennt erfasst. In regelmaRigen Abstanden
werden stichprobenartig Kontaminationsmessungen durch Direktmessung
oder durch Wischtestnahme durchgefiihrt. Die Messwerte der Strahlungs-
Uberwachung werden dokumentiert.

Im Rahmen des radiologischen Arbeitsschutzes des Betriebspersonals wer-
den in den Lagerbereichen in der Nahe der beladenen Behalter sowie in Ar-
beitsbereichen, in denen Kontaminationen auftreten kdnnen, in regelmafigen
Abstanden Luftproben genommen und ausgewertet.

Personenltberwachung

Die Uberwachung der Kérperdosis des Personals im Kontrollbereich erfolgt
durch amtliche Personendosimeter (Gamma- und Neutronendosis). Zusatz-
lich wird die Personendosis mit direkt anzeigenden nichtamtlichen Dosime-
tern gemessen. Sofern diese Dosimeter nur zur Erfassung der Gammadosis
geeignet sind, wird die Neutronendosis unter Anwendung einer Rechenvor-
schrift aus der Gammadosis ermittelt. Die Auswertung der personenbezoge-
nen Dosimetriedaten erfolgt im Dosimetrierechner der Kernkraftwerke Isar 1
und Isar 2.

Die Kontaminationskontrolle von Personen, die den Kontrollbereich verlas-

sen, erfolgt mittels eines Ganzkérper-Kontaminationsmonitors.

Betrieb

Betriebsregime

Der Betrieb im Lagergebaude und auf dem Betriebsgelande des Standort-
Zwischenlagers Isar erfolgt nach den Regelungen des Betriebshandbuches
des Standort-Zwischenlagers Isar.

Die Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 stellen fir das Standort-Zwischenlager
Isar Personal und Dienstleistungen bereit.
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Das Betriebshandbuch enthalt alle Anweisungen an das Betriebspersonal,
die fir den bestimmungsgemafen Betrieb und zur Beherrschung von Storfal-
len erforderlich sind, sowie die Betriebsordnungen, die flir das gesamte fir
das Standort-Zwischenlager Isar tatige Personal gelten. Die Betriebsordnun-
gen umfassen

die Personelle Betriebsorganisation,

die Ordnung zur Uberwachung des Lagerbetriebes,
die Instandhaltungsordnung,

die Strahlenschutzordnung,

die Wach- und Zugangsordnung,

die Alarmordnung,

die Brandschutzordnung und

die Erste Hilfe-Ordnung.

Personelle Betriebsorganisation

Die Aufbau- und Ablauforganisation ist im Betriebshandbuch dokumentiert.

Die Betreiber sind Inhaber der Genehmigung und damit Strahlenschutzver-
antwortliche fir den Betrieb des Standort-Zwischenlagers Isar. Die E.ON
Kernkraft GmbH nimmt als Betriebsfihrer flr die Betreiber die Aufgabe des
Betriebes des Standort-Zwischenlagers Isar wahr. Die Betreiber haben die
Wahrnehmung der sich aus der Strahlenschutzverantwortung ergebenden
Rechte und Pflichten vertraglich auf die E.ON Kernkraft GmbH Ubertragen.

Die Geschaftsfiihrung der E.ON Kernkraft GmbH, die als betriebsfiihrende
Gesellschaft auch die Aufgabe des Betriebs der Kernkraftwerke Isar 1 und
Isar 2 fUr die Inhaber der Genehmigungen der Kernkraftwerke Isar 1 und
Isar 2 wahrnimmt, benennt den Standortleiter der kerntechnischen Anlagen
am Standort und den Leiter des Zwischenlagers.

Der fr das Ressort ,Technik und Betrieb* zustandige Geschéaftsfuhrer der
E.ON Kernkraft GmbH nimmt fiir die Betreiber die Aufgaben des Strahlen-
schutzverantwortlichen wahr. Er bestellt die Strahlenschutzbeauftragten und
ist fur die Personalplanung, Finanzplanung, Festlegung der Aufbau- und Ab-
lauforganisation und die Uberwachung und Beaufsichtigung des Betriebes
des Standort-Zwischenlagers Isar zustandig.

Der Standortleiter ist fiir die Koordination der Dienstleistungen der Kernkraft-
werke Isar 1 und Isar 2 fir das Standort-Zwischenlager Isar und die Sicher-
stellung des Informationsaustausches am Standort zustandig.

Dem Standortleiter ist der Leiter des Zwischenlagers unterstellt, der fir die
Leitung und Beaufsichtigung der Aufbewahrung bestrahlter Kernbrennstoffe
verantwortlich ist. Inm unterstehen die Leiter der Bereiche ,Technik und Be-
trieb“ und ,,Uberwachung“. Der Leiter des Zwischenlagers und die Bereichs-
leiter kdnnen qualifizierte Personal- und Dienstleistungen der Kernkraftwerke
Isar 1 und Isar 2 am Standort, von Bereichen der zentralen Verwaltung der
E.ON Kernkraft GmbH oder von Fremdfirmen anfordern. Die Verantwortung
fur den Einsatz von Fremdpersonal tragt der Bereichsleiter, in dessen Auftrag
dieses Personal im Standort-Zwischenlager Isar tatig wird.
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Der Strahlenschutzbeauftragte des Standort-Zwischenlagers Isar ist gleich-
zeitig Strahlenschutzbeauftragter der Kernkraftwerke Isar 1 und lIsar 2. Er
sorgt flr die Einhaltung der Schutzvorschriften der Strahlenschutzverord-
nung, der strahlenschutzrelevanten Bestimmungen des Genehmigungsbe-
scheides und der Anordnungen der Aufsichtsbehérde und flr die Unterrich-
tung des Strahlenschutzverantwortlichen. Er verflgt Uber die erforderliche
Fachkunde im Strahlenschutz. Er ist unmittelbar gegenuber dem Strahlen-
schutzverantwortlichen vortragsberechtigt und in Belangen des Strahlen-
schutzes gegeniber allen im Standort-Zwischenlager Isar tatigen Personen
weisungsbefugt.

Fir besondere Aufgaben werden ferner ein Objektsicherungsbeauftragter,
ein Qualitdtsmanagementbeauftragter und ein Brandschutzbeauftragter be-
stellt, die dem Leiter des Zwischenlagers direkt unterstellt sind.

BestimmungsgemaRer Betrieb

Lagerbelegung

Die beiden Lagerbereiche haben je eine Breite von ca. 17,5 m und eine Hohe
von ca. 17 m. Der Lagerbereich 1 hat eine Lange von ca. 71,5 m, der Lager-
bereich 2 hat eine Lange von ca. 77,5 m.

Die Aufstellung der Behalter erfolgt in 19 Doppelreihen zu je 2 x 4 Behaltern,
so dass sich 152 Behalterstellplatze ergeben. 9 Doppelreihen sind im Lager-
bereich 1 untergebracht, 10 Doppelreihen befinden sich im Lagerbereich 2.
Der Mittenabstand der Stellplatze innerhalb einer Doppelreihe betragt in
Langsrichtung des Lagergebaudes ca. 2,8 m und quer zum Lagergebaude
ca. 2,9 m. Zwischen den Behalterdoppelreihen bleiben Gassen von ca. 2,1 m
lichter Weite. Zunachst wird der Lagerbereich 1 vorzugsweise geflllt, bevor
die Behalter in den Lagerbereich 2 eingelagert werden. Die Positionierung
der Einzelbehalter erfolgt entsprechend dem ,Aufstellungsplan® und den
,Randbedingungen zur Lagerbelegung im Brennelementbehalterlager Isar
KKI BELLA®. Der Zugriff auf jeden Behalter ist bei Teilbelegung mit maximal
3 Behalterumsetzungen moglich, wobei freie Lagerpositionen in den Lager-
bereichen 1 und 2 genutzt werden. Bei voll belegtem Lager wird eine Ran-
gierposition im Transportgang belegt. Durch die freigewordene Stellplatzposi-
tion werden die Behalter innerhalb einer Doppelreihe so lange umgelagert,
bis der gewahlte Behalter auf einer Au3enposition vor dem Transportgang
steht.

Behalterannahme

Die Behalter werden ohne StoRdampfer mit einem strallen- oder schienen-
gebundenen Transportfahrzeug von den Reaktorgebauden der Kernkraftwer-
ke Isar 1 und Isar 2 zum Standort-Zwischenlager Isar transportiert. Vor der
Ubergabe der Transporteinheit an das Standort-Zwischenlager Isar wird an-
hand des abgezeichneten behalterspezifischen Ablaufplanes die Erflillung
der Einlagerungsbedingungen entsprechend den ,Technischen Annahmebe-
dingungen® Uberprift. AnschlieRend wird die Transporteinheit in den Verla-
debereich gefahren und zum Abladen des Behalters vorbereitet.
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Behaltereinlagerung

Beladene Behalter

Der Transportwagen wird neben der Flache mit dem Dampferbeton im Verla-
debereich positioniert. Das Zugfahrzeug wird abgekoppelt und aus Brand-
schutzgrinden aus dem Lagergebaude herausgefahren. Anschlieltend wird
der Behalter vom Lagerhallenkran an den deckelseitigen Tragzapfen aufge-
nommen, aufgerichtet und vom Transportwagen gehoben sowie mit dem La-
gerhallenkran Uber der Dampferbetonflache positioniert. Hierbei wird eine
Hubhohe von maximal 3,00 m zwischen der Behélterunterkante und dem
Dampferbeton nicht Uberschritten. Anschlieend wird der Behalter auf die bei
allen Behalterhandhabungen einzuhaltende Hubhdhe von 0,25 m abgesenkt.

Der Behalter wird, falls erforderlich, mit dem Lagerhallenkran zur Vorberei-
tung auf die Einlagerung in die Behalterwartungsstation gebracht. In der Be-
halterwartungsstation wird der Behalter, soweit dies noch nicht in einem der
Reaktorgebaude der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 geschehen ist, mit ei-
nem Druckschalter versehen und der Sperrraum mit Helium geflllt. Auer-
dem wird die Schutzplatte montiert, der Behalter flir den Anschluss an das
System zur Uberwachung der Behalterdichtheit vorbereitet und der Behalter-
verschluss gemaly den Anforderungen der Spaltmaterialiberwachung ver-
siegelt. Bei den Arbeiten in der Behalterwartungsstation wird zur Reduzie-
rung der Strahlenexposition flir das Betriebspersonal eine mobile Abschir-
mung eingesetzt.

Bei der Einlagerung in den Lagerbereich 1 wird der Behalter mit dem Lager-
hallenkran 1 in den Lagerbereich 1 gefahren und auf der vorgesehenen La-
gerposition abgesetzt.

Bei der Einlagerung in den Lagerbereich 2 wird der Behalter mit dem Lager-
hallenkran 1 aus der Behalterwartungsstation gefahren, in die horizontale
Lage gebracht und auf einem Transportfahrzeug abgelegt. Mit dem Trans-
portfahrzeug wird der Behélter in den Fahrbereich des Lagerhallenkrans 2
gefahren. Mit dem Lagerhallenkran 2 wird der Behalter aufgerichtet, abgeho-
ben, in den Lagerbereich 2 gefahren und auf der vorgesehenen Lagerpositi-
on abgesetzt.

AbschlieRend wird der Behélter an das System zur Uberwachung der Behal-
terdichtheit angeschlossen.

Leere, innen kontaminierte Behalter

Bei leeren, innen kontaminierten Behaltern beschranken sich die vorberei-
tenden Arbeiten zur Behaltereinlagerung auf die Montage der Schutzplatte
sowie die Kontrollen der Kontaminationsfreiheit an der Behalteroberflache.
Danach wird der Behalter vom Lagerhallenkran aufgenommen, in den vorge-
sehenen Lagerbereich transportiert und auf der festgelegten Abstellposition
abgestellt. Ein Anschluss an das System zur Uberwachung der Behlter-
dichtheit erfolgt nicht.
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Behalterabtransport

Zum Abtransport wird der Behalter vom System zur Uberwachung der Behl-
terdichtheit getrennt und zur Behalterwartungsstation transportiert. Dort wer-
den die Behalter entsprechend den Festlegungen im Betriebshandbuch zum
Abtransport vorbereitet. Nach der radiologischen Kontrolle des Behalters so-
wie der Feststellung der Transportfahigkeit wird der Behalter auf den Trans-
portwagen geladen.

InstandhaltungsmaRnahmen im Standort-Zwischenlager Isar

InstandhaltungsmalRnahmen am Behalter erfolgen, auRer wenn Arbeiten am
Primardeckel erforderlich werden, in der Behalterwartungsstation. Hier wer-
den folgende Malinahmen zur Wiederherstellung der Lagerfahigkeit, zur
Vorbereitung des Abtransportes oder zur allgemeinen Wartung durchgefuhrt:

Montage und Demontage der Schutzplatte,
Auswechseln der Sekundardeckeldichtung,
Aufschweilien des Fligedeckels,
Auswechseln des Druckschalters,
Auswechseln von Tragzapfen,
Ausbesserung des Farbanstrichs,
Erneuerung der Konservierung.

Alle maschinentechnischen, elektrotechnischen sowie leit- und kommunikati-
onstechnischen Einrichtungen des Standort-Zwischenlagers Isar unterliegen
regelmafigen Inspektions- und Wartungsarbeiten. Entsprechend den Festle-
gungen im Betriebshandbuch und dem Prifhandbuch unterliegen sicher-
heitstechnisch relevante Einrichtungen wiederkehrenden Prifungen, die in
definierten Zeitabstanden im Beisein eines unabhangigen Sachverstandigen
durchgefihrt und dokumentiert werden. Erganzend zum Inspektionspro-
gramm an einzelnen Behaltern erfolgt in einem ca. 10-Jahres-Rhythmus der
Ausbau von einem Druckschalter an einem Transport- und Lagerbehalter der
ersten Einlagerungskampagnen. Die Prifergebnisse werden allen Betreibern
und der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde zur Verfligung gestellt. Der aus-
gebaute Druckschalter wird aufbewahrt.

Instandsetzung nach Meldung des System zur Uberwachung der
Behalterdichtheit

Bei einer Meldung des Systems zur Uberwachung der Behalterdichtheit wird
die Position des betroffenen Behalters ermittelt und dann geprift, ob eine
Stérung des Systems zur Uberwachung der Behélterdichtheit, ein Defekt des
Druckschalters oder ein Druckabfall im Sperrraum zwischen den Deckeln
vorliegt.

Bei einer Stérung des Systems zur Uberwachung der Behélterdichtheit wer-
den die entsprechenden Bauteile vor Ort ausgetauscht beziehungsweise re-
pariert.
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Im Fall des Ansprechens des Druckschalters wird der betroffene Behalter
vom System zur Uberwachung der Behalterdichtheit getrennt und mit Hilfe
des Lagerhallenkrans in die Behalterwartungsstation transportiert. Hier wer-
den das Anschlusskabel und die Schutzplatte demontiert, bevor die Arbeiten
am Sekundardeckel und am Druckschalter beginnen.

Die Sekundardeckeldichtungen werden einer Dichtheitsprifung unterzogen
und, falls die spezifikationsgerechte Dichtheit nicht vorliegt, unverziglich
ausgewechselt. Wenn die spezifikationsgerechte Dichtheit der Sekundarde-
ckeldichtungen gegeben ist, wird der Druckschalter einer Funktionsprifung
unterzogen. Bei intaktem Druckschalter wird von einer nicht mehr spezifikati-
onsgerechten Dichtheit der Barriere Primardeckel ausgegangen.

In diesem Fall wird unverzuglich die Reparatur in den Kernkraftwerken Isar
oder eine Reparatur durch Aufschweil3en eines Fligedeckels eingeleitet.

Im Falle der Reparatur in den Kernkraftwerken Isar wird die Primardeckel-
dichtung ausgetauscht. Nach Wiederherstellung des spezifikationsgerechten
Zustandes des Behalters gemal den ,Technischen Annahmebedingungen®
wird der Behalter zum Standort-Zwischenlager Isar zurlicktransportiert und
nach Durchfuhrung der entsprechenden Kontrollen und Vorbereitungsarbei-
ten wieder eingelagert.

Statt dessen kann in der Behalterwartungsstation des Standort-
Zwischenlagers Isar ein Flgedeckel oberhalb des Sekundardeckels mit ei-
nem qualifizierten Verfahren aufgeschweil3t werden. Dazu wird der Flgede-
ckel auf den Behalterdeckel aufgelegt und die Membran mit dem Behalter-
kérper dicht verschweift. Nach der Montage des Druckschalters im Figede-
ckel wird die Schutzplatte aufgelegt und mit dem Behalterkdrper verschraubt.
Danach wird der Ersatzsperrraum mit Helium geflllt und die integrale Dicht-
heitsprifung der Flgedeckelbarriere durchgefuhrt. Nach der Reparatur wird
der Behalter wieder eingelagert.

Bis zur Verfugbarkeit eines Fugedeckels findet die Reparatur am Primarde-
ckeldichtsystem in den Kernkraftwerken Isar statt. Die Einrichtungen der
Kernkraftwerke Isar missen nach dem Antrag der E.ON Kernkraft GmbH
nicht mehr vorgehalten werden, wenn ein Flgedeckel in einem der Zwi-
schenlager an den Standorten Isar oder Grohnde oder Grafenrheinfeld oder
Unterweser oder Brokdorf vorgehalten wird. Dieser Fligedeckel steht dann im
Bedarfsfall fur die Nutzung in den Zwischenlagern an den Standorten Isar,
Grohnde, Unterweser, Grafenrheinfeld und Brokdorf zur Verfugung. Sobald
feststeht, dass der bereitgelegte Fligedeckel fiir die Reparatur in einem die-
ser Standort-Zwischenlager eingesetzt wird, wird ein weiterer Fligedeckel
beschafft, der dann innerhalb eines Zeitraumes von 5 Monaten an einem der
vorgenannten Standorte zur Verfigung steht.
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Abschluss des Betriebes

Vor dem Abschluss des Betriebes des Standort-Zwischenlagers Isar werden
die Behalter entsprechend Abschnitt G.1.4.3.4 zum Abtransport vorbereitet.
Nach dem Abtransport der Behalter wird der Kontrollbereich des Lagerge-
baudes auf mdgliche Kontaminationen untersucht, soweit notwendig dekon-
taminiert und die radioaktiven Abfalle werden entsorgt. AnschlieRend wird
das Lagergebaude freigegeben und kann dann entweder anderweitig genutzt
oder abgerissen werden.

StrahlenschutzmafRnahmen

Strahlenexposition aus dem Betrieb des Standort-Zwischenlagers
Isar

Die durch den Betrieb des Standort-Zwischenlagers Isar bedingte Strahlen-
exposition der Bevolkerung sowie die Strahlenexposition des Betriebsperso-
nals resultiert ausschlielllich aus der Direktstrahlung der Transport- und La-
gerbehalter. An der unglinstigsten 6ffentlich zuganglichen Einwirkungsstelle
ergibt sich nach Angaben der Betreiber durch die Direktstrahlung des Stand-
ort-Zwischenlagers Isar eine Strahlenexposition von ca. 0,074 mSv/a.

Bei der Behalterabfertigung werden fur die Primardeckelbarriere sowie fur die
Sekundardeckelbarriere der Behalter Standard-Helium-Leckageraten von je-
weils weniger als 1 « 10® Pa m?¥s nachgewiesen. Die Dichtwirkung der Me-
talldichtungen bleibt fir den Aufbewahrungszeitraum von 40 Jahren ab dem
Zeitpunkt der Beladung erhalten.

Die aus der Leckagerate des Doppeldeckeldichtsystems resultierende hypo-
thetische effektive Dosis an der ungunstigsten Einwirkungsstelle an der Si-
cherungszaunanlage des Standortes betragt fur Einzelpersonen der Bevolke-
rung nach Angaben der Betreiber bei Vollbelegung des Standort-
Zwischenlagers Isar weniger als 10”° mSv/a.

Betrieblicher Strahlenschutz

Im Standort-Zwischenlager Isar werden Strahlenschutzbereiche gemaf § 36
StriSchV eingerichtet. Die Lagerbereiche 1 und 2, der Verladebereich, die
Behalterwartungsstation, das Betriebsmittellager, der Flur zwischen Dreh-
kreuz und Eingang zum Verladebereich und der Arbeitsraum fur den Strah-
lenschutz werden als Kontrollbereich ausgewiesen.

Die nicht zum Kontrollbereich gehdrenden betrieblichen Radume im Zugangs-
bereich des Standort-Zwischenlagers Isar sowie das an das Lagergebaude
angrenzende Gelande bis zum Betriebszaun des Standort-Zwischenlagers
Isar gehéren zum Uberwachungsbereich des Standort-Zwischenlagers Isar.
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Die Gamma- und Neutronen-Ortsdosisleistungen in den Lagerbereichen
werden durch mobile Messgerate erfasst. Messungen erfolgen bei der Ein-
oder Auslagerung von Behaltern, mindestens jedoch einmal jahrlich an fes-
ten Messpunkten.

Personen, die den Kontrollbereich verlassen, werden mittels eines Perso-
nenkontaminationsmonitors auf Kontamination Uberprift. Die Kontaminati-
onsiberwachung von Raumen und Sachgitern wird gemaR Strahlenschutz-
ordnung in Messprogrammen geregelt.

Die jahrliche Kollektivdosis fur das Betriebspersonal betragt fir die Vorgange
»Antransport und Einlagerung eines beladenen Behalters® nach Angaben der
Betreiber bei einer Einlagerungsfrequenz von 5 Behdaltern pro Jahr ca.
8,2 mSv/a.

Fir die routinemaflig anfallenden betrieblichen Vorgange wie Wartungs-,
Prif- und Reparaturarbeiten an den Einrichtungen des Standort-
Zwischenlagers Isar ergibt sich nach Angaben der Betreiber ein Beitrag zur
Kollektivdosis flir das Betriebspersonal von 3,2 mSv/a.

Insgesamt ergibt sich daraus eine jahrliche Kollektivdosis flr das Betriebs-
personal von ca. 11,4 mSyv.

Fir die Auslagerung eines beladenen Behalters ergibt sich nach Angaben
der Betreiber unter der Annahme, dass im ungunstigsten Fall 4 Behalter um-
gesetzt und auf freie Positionen gestellt werden, eine maximale Kollektivdo-
sis fur das Betriebspersonal von 2,7 mSv pro Behalter. Die erwartete mittlere
Individualdosis betragt dabei ca. 0,5 mSv pro Behalter.

Nach Angaben der Betreiber wird zugrunde gelegt, dass wahrend der Be-
triebszeit Instandsetzungsarbeiten an maximal einen Behalter erforderlich
werden. Dadurch ergibt sich eine einmalige zusatzliche Kollektivdosis von ca.
5,6 mSv beziehungsweise eine Individualdosis von ca. 1,1 mSv.

Von den MafRnahmen zur Reduzierung der Dosisleistung (zum Beispiel Ver-
wendung mobiler Abschirmungen) wurde bei den Abschatzungen kein Kredit
genommen.

Entsorgung betrieblicher radioaktiver Abfalle

Beim Betrieb des Standort-Zwischenlagers Isar fallen in begrenztem Umfang
auch feste, fliissige und gasférmige radioaktive Abfalle an.

Die festen radioaktiven Abfalle fallen im wesentlichen bei Wischtests und als
Reinigungsmaterial mit einer Menge von ca. 100 kg/a (unkonditioniert) an.
Die flissigen radioaktiven Abfalle umfassen Reinigungs- und Kondenswas-
ser aus dem Kontrollbereich. Es wird mit einem Volumen von etwa 0,5 bis
1 m3/a (unkonditioniert) gerechnet. Gasférmige radioaktive Abfalle kdnnen
gegebenenfalls bei der Druckentlastung des Sperrraums des Doppeldeckel-
dichtsystems eines Transport- und Lagerbehalters in geringem Umfang an-
fallen.

Die festen radioaktiven Abfalle werden im Verladebereich in verschliebaren
Behaltern gesammelt und ebenso wie die flissigen radioaktiven Abfalle (ver-
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gleiche Abschnitt G.1.3.5.3) in den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2 getrennt
von den in den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2 anfallenden Abféllen und
Reststoffen gegebenenfalls weiterbehandelt und zwischengelagert.

Vor einer Druckentlastung des Sperrraumes zwischen zwei Deckelbarrieren
eines Behalters wird eine Gasprobe aus dem Sperrraumvolumen entnom-
men und zur Analyse an die Kernkraftwerke Isar 1 oder Isar 2 abgegeben.
Die gasformigen radioaktiven Stoffe aus dem Sperrraum werden bei dessen
Druckentlastung in einem Vorlagebehalter aufgefangen. In Abhangigkeit vom
Ergebnis der Analyse wird Uber das weitere Vorgehen entschieden. Sofern
die Freigabe gemal § 29 StrISchV von der zustandigen Behorde erteilt wor-
den ist, wird das Gas aus dem Sperrraum freigegeben, andernfalls wird das
Gas in den Kernkraftwerken Isar zwischengelagert.

Umgebungsiiberwachung

Das Standort-Zwischenlager Isar befindet sich am Standort der Kernkraft-
werke Isar 1 und Isar 2. Die Umgebung der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2
wird radiologisch Gberwacht.

Die Betreiber haben ein separates Betreibermessprogramm zur Umge-
bungsiberwachung nach der Richtlinie flir Emissions- und Immissionsiber-
wachung kerntechnischer Anlagen (REI), Anhang C.1, vorgelegt.

Im Rahmen eines Programms werden an der Sicherungszaunanlage der
Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 an zwei Punkten 6stlich und nérdlich der
Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 die Gamma- und Neutronendosisleistungen
standig erfasst und in die Sicherungszentrale des Standort-Zwischenlagers
Isar Ubertragen. Die Referenzmessstelle, an der ebenfalls die Gamma- und
die Neutronendosisleistung gemessen werden, liegt ca. 2,5 km in sidwestli-
cher Richtung vom Standort entfernt. An weiteren 4 Messpunkten an der du-
Reren UmschlieBung werden die Gamma- und Neutronenortsdosis gemes-
sen.

Im Rahmen der Umgebungstiberwachung vor Inbetriebnahme und im Stor-
fall/Unfall wird die Gamma-Ortsdosisleistung durch Kurzzeitmessungen so-
wie Radioaktivitatsbestimmungen von Luft und Bewuchs vorgenommen.
Hierzu wurden 6 Messorte in der Zentralzone und 6 weitere Messorte in der
unmittelbaren Nahe der Zentralzone festgelegt, die in regelmaligen Trai-
ningsfahrten zu Ubungsmessungen angefahren werden. An weiteren
15 Messorten an der duf3eren UmschlieBung wird die Gamma-Ortsdosis mit
jahrlicher Expositionszeit gemessen. Diese Messungen erfolgen seit der In-
betriebnahme der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2.

Zur Beurteilung der radiologischen Auswirkungen von Emissionen im Stor-
fall/Unfall werden die flir die Ausbreitung radioaktiver Stoffe bedeutsamen
standortspezifischen Parameter erfasst.
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Spaltmaterialiiberwachung

Die Kontrolle und Uberwachung des in den Behéltern enthaltenen Brennstof-
fes wird durch das von EURATOM und IAEO vorgegebene Konzept der
Spaltmaterialiberwachung (Safeguards) sichergestellt und unterliegt der
Verantwortung von EURATOM.

Externe Dienstleistungen fiir das Standort-Zwischenlager Isar

Der Betrieb des Standort-Zwischenlagers Isar bezieht Dienstleistungen vom
Betrieb der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2.

Die Organisationseinheiten des Kernkraftwerksstandortes Isar stellen flr das
Standort-Zwischenlager Isar die Allgemeinen Dienste Verwaltung, Soziale
Dienste, Werkstatten, Lager sowie Kiche/Kantine zur Verfligung. Darlber
hinaus kann vom Standort-Zwischenlager Isar die Werkfeuerwehr der Kern-
kraftwerke Isar 1 und Isar 2 genutzt werden.

Die betrieblichen Tatigkeiten im Standort-Zwischenlager Isar werden in Per-
sonalunion von den Mitarbeitern der Fachabteilungen der Kernkraftwerke
Isar 1 und Isar 2 durchgefuhrt. Die Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 stellen
fur die Reparaturen am Primardeckel der Behalter die Reaktorgebdude und
alle dazu erforderlichen Einrichtungen zur Verfiigung. Weiterhin werden Ein-
richtungen der allgemeinen Infrastruktur, wie das Archiv, Stra3en und Schie-
nen fur das Standort-Zwischenlager Isar von den Kernkraftwerken Isar 1 und
Isar 2 zur Verfligung gestellt.

Die Normalstromversorgung des Standort-Zwischenlagers Isar erfolgt durch
Anbindung an die Eigenbedarfsversorgung des Kernkraftwerkes Isar 1.

Zur Erzielung eines grof¥flachigen Potenzialausgleiches im Blitzschutz ist das
Erdungsmaschennetz des Standort-Zwischenlagers Isar mit dem Blitzschutz-
system des Kernkraftwerkes Isar 1 galvanisch verbunden.

Die Sicherungszentrale des Standort-Zwischenlagers Isar befindet sich in der
Hauptwache Zufahrt Block 2.

Zu Zwecken des Strahlenschutzes werden die Dosimetrierechner, Laborleis-
tungen und Auswertungsdienstleistungen zur Verfugung gestellt.

Messeinrichtungen der Umgebungsiiberwachung der Kernkraftwerke Isar 1
und Isar 2 werden fiur die Umgebungsiberwachung des Standort-
Zwischenlagers Isar mitgenutzt.

Die Einspeisung von Feuerléschwasser erfolgt aus dem Leitungssystem des
Kernkraftwerkes Isar 1.

Abwasser aus der Betriebsabwassersammlung des Standort-Zwischenlagers
Isar sowie feste und gasférmige radioaktive Betriebsabfalle werden in den
Kernkraftwerken Isar zwischengelagert.
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Mit Gasprobebehaltern aufgefangene radioaktive gasférmige Stoffe aus dem
Sperrraum der Behalter werden in den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2
analysiert.

Die Betreiber haben mit Schreiben vom 12.06.2002 erklart, dass die in den
Antragsunterlagen dargestellten Dienstleistungen einschliel3lich der dafir er-
forderlichen Einrichtungen der benachbarten Kernkraftwerke Isar 1 und
Isar 2 Uber den gesamten beantragten Aufbewahrungszeitraum zur Verfi-
gung gestellt werden. Mit Schreiben vom 13.06.2003 haben die Betreiber er-
klart, dass hierzu die Reparatureinrichtung fir defekte Behalter dann nicht
gehort, wenn die Voraussetzungen fir eine Reparatur mittels Aufschweil3en
eines Flgedeckels gegeben sind.

Einwirkungen von innen und von auBen

Einwirkungen von innen

Die Einwirkungen von innen umfassen Ereignisse, die zu einem anomalen
Betrieb flhren, sowie Storfalle.

Folgende Ereignisse fiihren zu einem anomalen Betrieb der Anlage: Ausfall
der Stromversorgung und der Leittechnik sowie der Ausfall der Krananlage.
Darlber hinaus haben die Betreiber in das Betriebshandbuch weitere Be-
triebszustande als anomalen Betrieb aufgenommen. Die Vorgehensweise bei
einer Betriebsabwasserleckage ist in der Unterlage ,Systembeschreibung
Kontrollbereichsabwasser KTL 10“ beschrieben.

Storfalle fUhren zu einer Unterbrechung aller Arbeiten im Standort-
Zwischenlager Isar. Bei der Auslegung des Standort-Zwischenlagers Isar
wurden mechanische Einwirkungen durch technische Defekte beziehungs-
weise menschliches Versagen bei Handhabungsvorgangen (Absturz des Be-
halters aus dem Krangehange, Anprall und Kippen eines Behélters) und
thermische Einwirkungen durch Stoérfalle bei Handhabungsvorgangen (Brand
des Transportfahrzeuges im Verladebereich) als Storfalle durch Einwirkun-
gen von innen bertcksichtigt.

Einwirkungen von aufRen

Die Einwirkungen von aufien umfassen betriebliche Lasten und Storfalle
durch naturbedingte Einwirkungen, auslegungsuberschreitende Ereignisse
sowie Auswirkungen von Stér- und Unféallen in den Kernkraftwerken Isar 1
und Isar 2.

Das Standort-Zwischenlager Isar ist gegen betriebliche Lasten (zum Beispiel
Wind- und Schneelasten) und gegen Stérfalle durch naturbedingte Einwir-
kungen wie Erdbeben, Hochwasser, Blitzschlag sowie Brand auf3erhalb des
Standort-Zwischenlagers Isar ausgelegt.

Als auslegungsuberschreitende Ereignisse werden der Flugzeugabsturz,
Explosionsdruckwellen und Einwirkungen gefahrlicher Stoffe betrachtet.
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Daruber hinaus wurden folgende Ruckwirkungen durch die in Betrieb befind-
lichen Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 betrachtet: Umstiirzen eines Abluft-
kamins, Einsturz von Gebauden, Versagen von Druckbehaltern, Turbinen-
versagen und Brand in den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2.

Qualitatssicherung

Die Qualitatssicherung soll gewahrleisten, dass die Einhaltung organisatori-
scher, konstruktiver und technischer Anforderungen in allen Phasen eines
Projektes sichergestellt ist.

Qualitatsmanagementsystem

Die Betreiber haben ein Qualitdtsmanagementsystem, das an die KTA 1401
und DIN EN ISO 9001 angelehnt ist. Es wird im ,Qualitdtssicherungspro-
gramm fir das KKI BELLA® beschrieben.

Das ,Qualitatssicherungsprogramm fur das KKI BELLA® bezieht sich auf die
Phasen sicherheitstechnische Konzeptbearbeitung, Planung und Auslegung,
Beschaffung, Fertigung und Montage, Errichtung baulicher Anlagen, Inbe-
triebsetzung und Betrieb des Standort-Zwischenlagers Isar und regelt die An-
forderungen an die organisatorischen QualitatssicherungsmalRnahmen. Die
Qualitatsmerkmale werden in Planungsgrundlagen, zum Beispiel Spezifikati-
onen, Zeichnungen, Planen und Inbetriebsetzungsanweisungen festgelegt.

Im ,Qualitatssicherungshandbuch Grundsatzerklarung® haben sich die
Betreiber zum Ziel gesetzt, alle Schutzziele hinsichtlich der erforderlichen
Vorsorge gegen Schaden bei Planung, Errichtung, Inbetriebnahme und Be-
trieb des Standort-Zwischenlagers Isar nach dem Stand von Wissenschaft
und Technik nachweisbar zu gewahrleisten. Ferner haben sich die Betreiber
im ,Qualitatssicherungshandbuch Grundsatzerklarung“ dazu verpflichtet, den
Qualitatsstandard standig weiter zu entwickeln.

Die Auftragnehmer der Betreiber und ihre Unterauftragnehmer sind in das
Qualitatssicherungssystem der Betreiber eingebunden. Die Betreiber und alle
Unternehmen, die an die Abwicklung der Qualitatssicherung fur wichtige
Bauteile, Komponenten, Funktionseinheiten und baulichen Anlagen des
Standort-Zwischenlagers Isar beteiligt sind, verfiigen Uber eine Erklarung ih-
rer Qualitatspolitik und -ziele.

Die grundsatzliche Anwendung und Wirksamkeit des Qualitdtsmanagement-
systems wird nach schriftlich festzulegenden Verfahren geprift. Hierzu die-
nen insbesondere regelmalig durchgefiuhrte Qualitdtsmanagementbewer-
tungen. Dabei werden die Informationen aus internen Audits, der Malinah-
menverfolgung aus internen Audits, besonderen Vorkommnissen, wiederkeh-
renden Prifungen, Erfahrungsrickfluss, Festlegungen aus vorangegangenen
Managementbewertungen und das Erreichen von Qualitatszielen bertcksich-
tigt.

Fir die Organisation des Standort-Zwischenlagers Isar wird unterschieden
zwischen dem Projekt (Planung, Errichtung und Inbetriebsetzung) und dem
Betrieb.
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MaBnahmen zur Qualitatssicherung bei der Errichtung des
Standort-Zwischenlagers Isar

Verantwortlich flr das Qualitdtsmanagement im Projekt (Planung, Errichtung
und Inbetriebsetzung) sind der technische und der kaufmannische Projektlei-
ter. Der technische Projektleiter wird von der Geschéftsfiihrung der E.ON
Kernkraft GmbH eingesetzt und von einem Steuerungsgremium der E.ON
Kernkraft GmbH, bestehend aus betroffenen Bereichs- und Betriebsleitern
und der technischen Geschéftsfiihrung iberwacht.

Bei Planung, Beschreibung und Umsetzung der Qualitatssicherungs- und
Qualitatssicherungsuberwachungs-Malinahmen wird die Projektleitung un-
terstitzt von der Qualitatssicherungsiiberwachungs-/Qualitdtmanagement-
Stelle.

Der technische Projektleiter legt die organisatorischen Malinahmen flir das
Gesamtprojekt fest. Insbesondere wird dabei auch die Flhrung, die Koordi-
nation und die Uberwachungsfunktion flir das Gesamtprojekt dokumentiert.

Die Beschaffung fir das Projekt erfolgt nur gemaf einer festgelegten Quali-
tatsmanagementanweisung mit Freigabe durch den technischen Projektleiter.

Die Herstellung von Komponenten und Bauteilen und die Erstellung von bau-
lichen Anlagen erfolgt auf der Grundlage von technischen Ausflihrungsunter-
lagen, die von hierfir qualifizierten Personen geprift und freigegeben wur-
den, mit Materialien, die den Vorgaben der technischen Ausfiihrungsunterla-
gen entsprechen und durch die Eingangskontrolle freigegeben sind. Zur
Festlegung von sicherheitstechnischen Anforderungen sind die Systeme und
Komponenten des Standort-Zwischenlagers Isar in zwei abgestufte Quali-
tatsklassen eingeteilt. In die Qualitatsklasse ,QN“ wurden Systeme und
Komponenten eingestuft, die im Hinblick auf die Anlagensicherung und den
Strahlenschutz eine sicherheitstechnische Bedeutung haben. Fir alle Sys-
teme und Komponenten, die in die Qualitatsklasse ,QN*“ eingestuft sind, ist
eine begleitende Kontrolle durch die atomrechtliche Aufsichtsbehérde vorge-
sehen.

Die Bauausfiihrung und Fertigung wird vom zustandigen Leiter oder dessen
Beauftragten gemal Prifungs- und Vorprifungsunterlagen Uberwacht. Die
qualitatssichernden Malinahmen bei der Errichtung der baulichen Anlagen
sind in der Unterlage ,Qualitatssichernde Malinahmen bei der Errichtung der
baulichen Anlage® festgelegt. Die Durchfiihrung der Prifschritte erfolgt ge-
maf der Liste von Pruffolgeschritten durch interne Experten und / oder ex-
terne Sachverstandige und / oder die atomrechtliche Aufsichtsbehérde.



6.3

6.4

Seite 50

MaBnahmen zur Qualitatssicherung bei der Fertigung und Inbe-
triebnahme der Transport- und Lagerbehalter

Die qualitatssichernden MafRnahmen fir die Beladung und Abfertigung der
Behalter sowie flr den Betrieb und die Wartung sind in den ,Technischen
Annahmebedingungen® und zugehorigen ,Ausfiihrungsbestimmungen zu den
Technischen Annahmebedingungen® sowie im Betriebshandbuch festgelegt.
Daruber hinaus ist auch die Qualitat bei Entwurf (Design), Fertigung und In-
betriebnahme der Behalter zu sichern.

Verantwortlich fir die Qualitatssicherung der Transport- und Lagerbehalter ist
der Leiter des Zwischenlagers. Die Lieferung von Transport- und Lagerbehal-
tern ist Gegenstand der Beschaffung und insoweit ebenfalls Gegenstand der
Qualitatssicherung des Standort-Zwischenlagers Isar.

Uber entsprechende vertragliche Vereinbarungen wird der Lieferant (Behal-
terhersteller) auf die Einhaltung der Qualitdtsmerkmale in Bezug auf Ausle-
gung, Konstruktion, Fertigung und Inbetriebnahme der Behalter verpflichtet,
ein anforderungsgerechtes Qualitatssicherungssystem einzurichten. Dabei
werden die maRgeblichen Vorschriften und technischen Richtlinien beachtet.
Insbesondere ist danach die Einhaltung der Stlckliste gegentber der fur die
Uberwachung von qualitdtssichernden MalRnahmen bei Verpackungen zu-
standigen Behorde im Rahmen von begleitenden Kontrollen, bestehend aus
der Vorprifung, der Fertigungsuberwachung und der Prifung vor Inbetrieb-
nahme nachgewiesen. Die Erfullung der Qualitdtsanforderungen an die
Transport- und Lagerbehalter im Hinblick auf die Lagerung von Kernbrenn-
stoffen wird im Rahmen begleitender Kontrollen gegentber der atomrechtli-
chen Aufsichtsbehérde nachgewiesen.

Die Fertigung ist in Form von Fertigungs- und Priffolgeplanen derart festzu-
legen, dass die Einhaltung aller mit der Stlickliste festgelegten Qualitats-
merkmale gewahrleistet ist.

Die Betreiber haben vor der Annahme der Behalter zu prifen, ob der Liefe-
rant (Behalterhersteller) bei der Fertigung und Inbetriebnahme der Behalter
die MaBnahmen zur Qualitatssicherung durchgefuhrt hat, zu denen er ver-
pflichtet ist.

Qualitatssicherung beim Betrieb des Standort-Zwischenlagers
Isar

Der Betrieb des Standort-Zwischenlagers Isar erfolgt gemafl dem Betriebs-
handbuch, das die Aufbau- und Ablauforganisation flir den Betrieb des
Standort-Zwischenlagers Isar regelt.

Der Bedarf an Ressourcen (Personal, Infrastruktur und Arbeitsumgebung) fiir
das Qualitdtsmanagementsystem und die Produktqualitat wird vom Leiter
des Zwischenlagers ermittelt und im Rahmen genehmigter Budgets freigege-
ben. Ferner ist der Leiter des Zwischenlagers fir die Sicherstellung des er-
forderlichen Ausbildungs- und Kenntnisstandes aller Mitarbeiter verantwort-
lich, insbesondere flr die Durchfihrung von regelmafRigen Schulungen.
Durch Aus- und WeiterbildungsmalRnahmen wird sichergestellt, dass die er-
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forderlichen Kenntnisse und Fahigkeiten geschult werden beziehungsweise
erhalten bleiben.

Der Qualitatsmanagementbeauftragte unterstitzt den Leiter des Zwischenla-
gers bei der Kontrolle und Weiterentwicklung des Qualitatssicherungs- und
Qualitdtsmanagementsystems. Wahrend des Betriebes werden in wesentli-
chen Bereichen zum Nachweis der Betriebsbereitschaft wiederkehrende Pru-
fungen durchgefiihrt. Die Prifanweisungen werden in eine Prifliste aufge-
nommen und der zustandigen Behdrde zur Zustimmung vorgelegt. Die Prif-
anweisungen enthalten den Umfang der Prifungen, die Priffristen und die
erforderliche Dokumentation. Instandsetzungs- und Anderungsarbeiten erfol-
gen gemal der ,Instandhaltungsordnung®. Auftretende Schaden werden ana-
lysiert und die Schadensursachen werden soweit wie mdglich beseitigt. Die
Schadensursacheanalyse und -beseitigung werden dokumentiert. Mess- und
Prifeinrichtungen werden regelmalig geprift und gewartet und, soweit fiir
den vorgesehenen Verwendungszweck erforderlich, geeicht, kalibriert bezie-
hungsweise justiert. Die Prufungen, Einstellungen oder Wartungen werden
dokumentiert.

Dokumentation

Die Dokumentation des Standort-Zwischenlagers Isar wird nach einem fest-
gelegten Dokumentationssystem durchgeflhrt, das in entsprechender An-
wendung von KTA 1401 und KTA 1404 eingerichtet wird.

Die Dokumentation umfasst alle Dokumente, die als Nachweise im Geneh-
migungs- und Aufsichtsverfahren dienen oder die zur Beurteilung der Qualitat
von Auslegung, Fertigung, Errichtung und Prifung sowie von Betrieb, In-
standhaltung und Stilllegung sicherheitstechnisch wichtiger Anlageteile ver-
fugbar gehalten werden missen. Die Dokumentation besteht aus den BI6-
cken Genehmigungsdokumentation, Qualitatsdokumentation und Betriebs-
dokumentation.

Die Genehmigungsdokumentation umfasst die Aufbewahrungsgenehmigung
gemal § 6 AtG und alle nachfolgenden Anderungsgenehmigungen, jeweils
mit den darin genannten Antradgen und den zugehoérigen Antragsunterlagen.

Die Qualitatsdokumentation umfasst alle Unterlagen, die zum Nachweis der
Erflllung der Anforderungen der Aufbewahrungsgenehmigung erforderlich
sind.

Die Betriebsdokumentation umfasst alle Unterlagen, die im Rahmen von si-
cherheits- und sicherungsrelevanten MalRhahmen des Betriebes und der In-
standhaltung entstehen.

Die Aufbewahrung der Unterlagen, die gemal® dem Dokumentationshand-
buch der Aufbewahrungspflicht unterliegen, erfolgt in einem Sicherheitsarchiv
derart, dass sie gegen Feuer, Hochwasser, extreme Temperatur-, Licht- und
Feuchtigkeitseinflisse sowie gegen unerlaubten Zugang Dritter geschutzt
sind. Es befindet sich im Verwaltungsgebaude UYA des Kernkraftwerkes
Isar 2. Raumlich und brandschutztechnisch getrennt wird beim Leiter des
Zwischenlagers ein vollstandiges Exemplar des Betriebshandbuches fiir die
verantwortlichen Personen frei zuganglich aufbewahrt. Hinsichtlich der Auf-
bewahrungsfristen ist im Qualitatssicherungsprogramm fur das Standort-
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Zwischenlager Isar festgelegt, dass die entsprechenden Fristen gemaf
KTA 1404 einzuhalten sind beziehungsweise dort, wo die KTA 1404 keine
Angaben macht, Fristen schriftlich festzulegen sind.

Ablauf des Genehmigungsverfahrens

Genehmigungsantrag

Mit Schreiben vom 23.02.2000 stellte die Bayernwerk AG auch im Namen
der Bayernwerk Kernenergie GmbH den Antrag, diesen beiden Gesellschaf-
ten eine Genehmigung zur Aufbewahrung von Kernbrennstoffen in Form von
bestrahlten Brennelementen aus den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2 in
hierfir geeigneten Behaltern in einem Brennelement-Behalterlager am
Standort zu erteilen. Beantragt war urspriinglich eine maximale Schwerme-
tallmasse von 1800 Mg und eine maximale Gesamtaktivitat von
2,0 - 10% Baq.

Mit Schreiben vom 09.10.2000 teilte die E.ON Energie AG mit, dass sie nach
der Verschmelzung der Bayernwerk AG mit der PreussenElektra AG und
Umfirmierung in E.ON Energie AG als Rechtsnachfolgerin der Bayernwerk
AG deren Antrag zuricknimmt. Als einzige Antragstellerin verblieb damit die
E.ON Kernkraft GmbH, die durch Verschmelzung der Bayernwerk Kernener-
gie GmbH mit der PreussenElektra Kernkraft GmbH und Umfirmierung in
E.ON Kernkraft GmbH Rechtsnachfolgerin der Bayernwerk Kernenergie
GmbH ist.

Die E.ON Kernkraft GmbH erganzte und konkretisierte den Antrag vom
23.02.2000 durch Schreiben vom 02.03.2001.

Die fur die offentliche Auslegung und Erorterung erforderlichen Unterlagen
(Kurzbeschreibung und Sicherheitsbericht, Umweltvertraglichkeitsuntersu-
chung und Landschaftspflegerischer Begleitplan) wurden von der E.ON
Kernkraft GmbH bis zum 10.04.2001 beim Bundesamt fir Strahlenschutz
vorgelegt.

Mit Schreiben vom 26.10.2001 hat die E.ON Kernkraft GmbH den Antrag auf
die maximale Schwermetallmasse von 1 500 Mg und eine maximale Ge-
samtaktivitat von 1,5 « 10%° Bq reduziert.

Mit Schreiben vom 24.04.2003 prazisierte die E.ON Kernkraft GmbH ihre An-
tragserganzung vom 02.03.2001 dahingehend, dass in einem ersten Schritt
die Aufbewahrung von Brennelementen in Behaltern genehmigt werden soll,
die hinsichtlich der zuldssigen Inhalte die Bedingungen der inzwischen einge-
reichten ,Technischen Annahmebedingungen® einhalten. Eine weitere Prazi-
sierung der in einem ersten Schritt zu genehmigenden Aufbewahrung erfolg-
te mit Schreiben vom 16.05.2003.

Mit Schreiben vom 15.05.2003 ist die E.ON Bayern AG dem Antrag der E.ON
Kernkraft GmbH beigetreten.

Die E.ON Kernkraft GmbH hat am 02.04.2001 einen Antrag auf Genehmi-
gung der Errichtung des Standort-Zwischenlagers Isar beim Landratsamt
Landshut gestellt.
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Durchfiihrung der Umweltvertraglichkeitspriifung

Nach Einleitung des Genehmigungsverfahrens entschied das Bundesamt fiir
Strahlenschutz, dass das Vorhaben einer Umweltvertraglichkeitsprifung zu
unterziehen ist.

Mit Schreiben vom 18.05.2001 beantragte das Bundesministerium fiir Land-
und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft der Republik Osterreich
die Unterrichtung Uber das Vorhaben und teilte mit Schreiben vom
02.08.2001 mit, dass es am Verfahren teilnehmen wird.

In zwischenstaatlichen Konsultationen gemaf Artikel 7 Abs. 4 UVP-Richtlinie
haben das Bundesamt fiir Strahlenschutz und Vertreter der Republik Oster-
reich gemaf Artikel 7 Abs. 5 UVP-Richtlinie festgelegt, dass eine zusatzliche
grenziiberschreitende Offentlichkeits- und Behdrdenbeteiligung erfolgt. Im
Rahmen weiterer Konsultationen wurden die Einzelheiten der Durchfiihrung
festgelegt.

Verfahren zur Beteiligung der Offentlichkeit

Offentliche Bekanntmachung und Auslegung der Unterlagen in
Deutschland

Am 31.03.2001 wurde im Bundesanzeiger auf die oOffentliche Bekanntma-
chung des Vorhabens der Betreiber hingewiesen. Die Bekanntmachung
selbst wurde am 07.04.2001 im Bundesanzeiger sowie in den Tageszeitun-
gen ,Landshuter Zeitung®, ,Moosburger Zeitung*“, ,Dingolfinger Anzeiger® und
,Vilsbiburger Zeitung“ veroffentlicht.

Der Antrag vom 23.02.2000, konkretisiert durch Schreiben vom 02.03.2001,
der Sicherheitsbericht, die Kurzbeschreibung, die Umweltvertraglichkeitsun-
tersuchung und der landschaftspflegerische Begleitplan wurden - wie in der
Bekanntmachung angekiindigt - in der Zeit vom 24.04.2001 bis einschlieRlich
25.06.2001 im Dienstgebdude des Bundesamtes flr Strahlenschutz in Salz-
gitter und im Rathaus der Gemeinde Niederaichbach zur Einsichtnahme
ausgelegt.

Einwendungen

Auf Grund der Bekanntmachung und Auslegung in Deutschland haben
45 000 Personen und Institutionen fristgerecht Einwendungen erhoben, die
meisten durch Unterschriften auf Einwendungslisten oder Mustervordrucken.

Die Einwendungen wurden fir den Erérterungstermin und fir ihre Berlick-
sichtigung im Verfahren nach Themenkreisen zusammengefasst, die in der
Wirdigung der Einwendungen in diesem Bescheid (Abschnitt G.IV.2.5) dar-
gestellt sind.
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Erorterungstermin

Auf die oOffentliche Bekanntmachung des Erorterungstermins wurde am
04.08.2001 im Bundesanzeiger hingewiesen, die Bekanntmachung des Eror-
terungstermins erfolgte am 11.08.2001 im Bundesanzeiger sowie in den Ta-
geszeitungen ,Landshuter Zeitung®, ,Moosburger Zeitung®, ,Dingolfinger An-
zeiger® und ,Vilsbiburger Zeitung®.

Die auf Grund der Auslegung in Deutschland erhobenen Einwendungen wur-
den unter Leitung des Bundesamtes flr Strahlenschutz in der Zeit vom
11.09.2001 bis 14.09.2001 mit den Einwendern und den Betreibern im Ver-
sammlungszelt an der Isarhalle in Woérth an der Isar erdrtert. Am Erdrte-
rungstermin nahmen auch Vertreter des Bundesministeriums fir Umwelt, Na-
turschutz und Reaktorsicherheit, des Bayerischen Staatsministeriums fir
Landesentwicklung und Umweltfragen, des Landratsamtes Landshut sowie
die nach § 20 AtG hinzugezogenen Sachverstandigen teil.

Uber den Erérterungstermin wurde eine Niederschrift in Form eines Wortpro-
tokolls angefertigt.

Auf dem Erorterungstermin wurden insbesondere folgende Themen vertieft
erortert:

Zuverlassigkeit und Fachkunde,

Lagerkonzept,

Behalterhandhabung,

Langzeitverhalten und Qualitatssicherung der Behalter,
Behalteriberwachung,

Tests mit Behaltermodellen,

Zerfallswarmeabfuhr,

Niedrigstrahlung und Krebsrisiko,

Auswirkungen des zufalligen sowie des gezielten Absturzes eines Ver-
kehrsflugzeuges mit groflen Treibstoffmengen und hieraus resultieren-
dem, lang andauerndem Kerosin-Brand sowie mit einer Explosion.

Grenziiberschreitende Offentlichkeitsbeteiligung

Der Antrag der Republik Osterreich auf Teilnahme an der Umweltvertraglich-
keitsprifung wurde erst zu einem Zeitpunkt eingereicht, als die Auslegung
der Unterlagen in Deutschland abgeschlossen und die Vorbereitung des Er-
Orterungstermins in Woérth an der Isar bereits weit fortgeschritten war. Daher
wurde eine getrennte Offentlichkeitsbeteiligung fiir Osterreich durchgefiihrt.

Die Bekanntmachung der Auslegung zur grenziiberschreitenden Offentlich-
keitsbeteiligung des Vorhabens Standort-Zwischenlager Isar erfolgte am
03.09.2001 durch das &sterreichische Bundesministerium fir Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft. Die Auslegung der Unterlagen
(Antrag, Sicherheitsbericht, Umweltvertraglichkeitsstudie und Kurzbeschrei-
bung) erfolgte vom 10.09.2001 bis zum 12.11.2001 in den Bundeslandern
Oberdsterreich, Salzburg und Tirol.
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Im Rahmen der grenziiberschreitenden Offentlichkeitsbeteiligung gingen ca.
26 500 Einwendungen gegen das Standort-Zwischenlager Isar ein.

GemalR Festlegung im Rahmen der zwischenstaatlichen Konsultationen wur-
den die im Rahmen der grenziiberschreitenden Offentlichkeitsbeteiligung er-
hobenen Einwendungen zum Standort-Zwischenlager Isar gemeinsam mit
den in entsprechenden grenziiberschreitenden Offentlichkeitsbeteiligungen in
anderen stiddeutschen Zwischenlagerverfahren erhobenen Einwendungen in
einem gesonderten Anhérungstermin erortert.

Dieser Anhorungstermin wurde zuvor am 04.03.2002 im ,Amtsblatt zur Wie-
ner Zeitung“ sowie in jeweils zwei in Oberdsterreich, Salzburg und Tirol ver-
breiteten Lokalzeitungen bekannt gemacht.

Die Anhdrung zur grenziiberschreitenden Offentlichkeitsbeteiligung fand un-
ter Leitung des Bundesamtes fiir Strahlenschutz am 09.04.2002 in der Miin-
chen-Arena in Minchen statt.

Am Anhoérungstermin nahmen neben den Betreibern die Behérden und
Sachverstandigen, die bereits beim Erérterungstermin in Wérth an der Isar
vertreten waren, teil.

Von osterreichischer Seite waren das Bundesministerium fir Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft, das Bundesministerium flr
auswartige Angelegenheiten, das Umweltbundesamt, die Landesregierungen
von Oberosterreich, Salzburg, Tirol und Vorarlberg sowie die Stadt Salzburg
vertreten.

Auf dem Anhérungstermin wurden schwerpunktmaRig mdgliche grenziber-
schreitende Umweltauswirkungen behandelt.

Uber den Anhérungstermin wurde eine Niederschrift in Form eines Wortpro-
tokolls angefertigt.

Begutachtung durch die nach § 20 AtG hinzugezogenen Sachver-
standigen

Mit dem Vertrag vom 08.11.2000 hat das Bundesamt flr Strahlenschutz den
Technischen Uberwachungsverein Hannover/Sachsen-Anhalt e. V. mit der
sicherheits- und strahlenschutztechnischen Begutachtung des Vorhabens
beauftragt. Hierbei wurden insbesondere folgende Aspekte beriicksichtigt:

sicherheitstechnische Gesichtspunkte des Standortes,

bautechnische Ausflihrung des Lagergebaudes,

technische Einrichtungen (auf3er Transport- und Lagerbehalter),

Strahlenschutz,

Betrieb,

Abfuhr der Zerfallswarme,

sicherheitstechnische Eignung der Transport- und Lagerbehalter (Ab-

schirmung, Aktivitatsfreisetzung, Unterkritikalitat),

Storfallmoéglichkeiten,

. Wechselwirkung mit den bestehenden Kernkraftwerken Isar 1 und
Isar 2 und

e Qualitatssicherung.
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Dazu wurden die entsprechenden Gutachten im August 2003 vorgelegt.

Weiterhin wurde die Technischer Uberwachungsverein Stiddeutschland Bau-
und Betrieb GmbH mit Vertrag vom 19.09.2001 vom Bundesamt fir Strah-
lenschutz mit der sicherheitstechnischen Begutachtung der Transport- und
Lagerbehalter der Bauarten CASTOR® V/19 und CASTOR® V/52 bei der tro-
ckenen Zwischenlagerung beauftragt.

Die entsprechenden Gutachten wurden im August 2003 vorgelegt.

Das Bundesamt flr Strahlenschutz hat die Bundesanstalt fir Geowissen-
schaften und Rohstoffe mit Vertrag vom 18.04.2001 beauftragt, die seismi-
schen Lastannahmen am Standort Isar zu ermitteln.

Das entsprechende Gutachten wurde im Oktober 2002 vorgelegt.

Fir die Prafung der Umweltauswirkungen des Vorhabens wurde vom Bun-
desamt flr Strahlenschutz mit Vertrag vom 13.11.2000 das Oko-Institut e. V.
als Sachverstandiger hinzugezogen.

Das entsprechende Gutachten wurde mit dem Datum vom 05.06.2003 vorge-
legt.

Behordenbeteiligung

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens wurden folgende Behdrden betei-
ligt, deren Zustandigkeitsbereich berthrt sein konnte:

o Bayerisches Staatsministerium fur Landesentwicklung und Umweltfra-
gen,
. Bayerisches Staatsministerium des Innern,
Bayerisches Staatsministerium fir Wirtschaft, Verkehr und Technologie,
. Bayerisches Staatsministerium fir Ernahrung, Landwirtschaft und Fors-

ten,

J Bayerisches Staatsministerium fur Arbeit, Sozialordnung, Familie und
Frauen,

. Bayerisches Staatsministerium fir Gesundheit, Ernahrung und
Verbraucherschutz,

Bayerisches Landesamt fir Umweltschutz,
Bayerisches Landesamt fur Wasserwirtschaft,
Bayerisches Geologisches Landesamt,
Regierung von Niederbayern,
Wasserwirtschaftsamt Landshut,
Landratsamt Landshut,

Landratsamt Dingolfing-Landau,
Gewerbeaufsichtsamt Landshut,

Gemeinde Essenbach,

Gemeinde Niederaichbach.

Die eingegangenen Stellungnahmen wurden bei den Prufungen im Zuge des
Genehmigungsverfahrens bertcksichtigt.
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EU-richtlinienkonform und entsprechend Nr. 0.2 der Allgemeinen Verwal-
tungsvorschrift zur Ausfiihrung des UVPG (UVPVwV) wurden die Umweltver-
traglichkeitsprifungen im Rahmen der parallelen Genehmigungsverfahren
als Teilprifungen einer einheitlichen Umweltvertraglichkeitsprifung durchge-
fuhrt. Im Zusammenwirken mit dem Landratsamt Landshut als Bauaufsichts-
behorde, Untere Wasserbehorde und Untere Naturschutzbeh6érde nahm das
Bundesamt fiir Strahlenschutz hierbei die Aufgaben der federfihrenden Be-
hérde wahr. Nach Inkrafttreten von § 14 Abs. 1 Satz 4 UVPG am 03.08.2001
war das Bundesamt fur Strahlenschutz auf dieser Grundlage federfiihrende
Behdrde.

Im Rahmen der Beteiligung der Republik Osterreich wurde die Stellungnah-
me des Osterreichischen Bundesministeriums fir Land- und Forstwirtschaft,
Umwelt und Wasserwirtschaft vom November 2001, der sich die beteiligten
Bundeslander angeschlossen haben, bei den Prifungen im Zuge des Ge-
nehmigungsverfahrens berlcksichtigt.

Ubermittlung der Allgemeinen Angaben zum Vorhaben an die
Europaische Kommission

Der Europaischen Kommission wurden am 19.12.2001 die Allgemeinen An-
gaben uUber das Vorhaben der Aufbewahrung von Kernbrennstoffen im
Standort-Zwischenlager Isar gemall Artikel 37 des EURATOM-Vertrages
durch das Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit
Ubermittelt.
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Umweltvertraglichkeitsprifung

Erforderlichkeit der Umweltvertraglichkeitspriifung

Nach der zum Zeitpunkt der Antragstellung geltenden Fassung des Gesetzes
uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) waren lediglich Vorhaben,
die der Genehmigung in einem Verfahren unter Einbeziehung der Offentlich-
keit nach § 7 AtG oder einer Planfeststellung nach § 9b AtG bedurften, UVP-
pflichtig. Da jedoch die Richtlinie 97/11/EG des Rates vom 03. Marz 1997 zur
Anderung der Richtlinie 85/337/EWG liber die Umweltvertraglichkeitspriifung
bei  bestimmten  o6ffentlichen und  privaten Projekten  (UVP-
Anderungsrichtlinie) nicht fristgerecht bis zum 14.03.1999 umgesetzt wurde,
ging das Bundesamt fur Strahlenschutz von einer unmittelbaren Anwendbar-
keit dieser Richtlinie im Hinblick auf die UVP-Pflichtigkeit von nach diesem
Zeitpunkt beantragten Vorhaben aus.

GemalR Artikel 4 Abs. 1 in Verbindung mit Anhang | Nr. 3 b) 5. Anstrich der
UVP-Richtlinie in der Fassung der UVP-Anderungsrichtlinie sind Anlagen mit
dem ausschlieRlichen Zweck der (flir mehr als 10 Jahre geplanten) Lagerung
bestrahlter Kernbrennstoffe oder radioaktiver Abfalle an einem anderen Ort
als dem Produktionsort UVP-pflichtig.

Dieser Vorgabe entspricht seit dem Inkrafttreten des Gesetzes zur Umset-
zung der UVP-Anderungsrichtlinie, der IVU-Richtlinie und weiterer EG-
Richtlinien zum Umweltschutz vom 27. Juli 2001 (Bundesgesetzblatt I,
S. 1950 ff.) das deutsche Recht. Im Einklang mit den EG-Richtlinien trifft das
UVPG nunmehr in Nr. 11.3 und 11.4 der Anlage 1 zum UVPG Regelungen
zur UVP-Pflicht von Anlagen zur Lagerung radioaktiver Abfalle. AuRerhalb
der in Nr. 11.1 und 11.2 der Anlage 1 bezeichneten Anlagen unterliegen An-
lagen zur Lagerung radioaktiver Abfalle danach einer generellen UVP-Pflicht
nach § 3b UVPG, wenn sie ausschlieRlich dem Zweck einer fir mehr als
10 Jahre geplanten Lagerung bestrahlter Kernbrennstoffe oder radioaktiver
Abfélle an einem anderen Ort als dem Ort, an dem die Stoffe angefallen sind,
dienen (Nr. 11.3 der Anlage | zum UVPG). GemaR § 25 Abs. 1 Satz 1 und 3
UVPG ist das Verfahren nach den Vorschriften dieses Gesetzes in seiner
nunmehr geltenden Fassung zu Ende zu fihren.

Die Aufbewahrung von radioaktiven Abfallen im Standort-Zwischenlager Isar
stellt eine Lagerung aufierhalb der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 bezie-
hungsweise an einem anderen Ort als dem Produktionsort dar, da das
Standort-Zwischenlager Isar nicht Bestandteil der Kernkraftwerke Isar 1 und
Isar 2 ist. Auch Uberschreitet die beantragte Dauer der Zwischenlagerung am
Standort Isar die in Nr. 3 b) 5. Anstrich des Anhangs | der UVP-Richtlinie be-
ziehungsweise in Nr. 11.3 der Anlage 1 zum UVPG gesetzte Zeitdauer von
mehr als 10 Jahren. Das Vorhaben unterliegt damit der generellen UVP-
Pflicht.

Die Durchflihrung einer grenziiberschreitenden (")ffentlichkeit_g;- und Behor-
denbeteiligung erfolgte auf Grund des Antrages der Republik Osterreich vom
09.11.2001.
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Die fachliche Bewertung der Umweltauswirkungen nach Maflstdben des in
Deutschland geltenden Rechts ergab zu keinem Zeitpunkt des Genehmi-
gungsverfahrens Anhaltspunkte daflir, dass die Aufbewahrung von Kern-
brennstoffen im Zwischenlager am Standort Isar erhebliche Auswirkungen
auf die Umwelt eines anderen Mitgliedstaats der Europaischen
Union im Sinne des Artikels 7 UVP-Richtlinie haben konnte.

Nach Ansicht der Vertreter der Republik Osterreich war jedoch die grund-
satzliche Moglichkeit erheblicher Auswirkungen auf die Republik Osterreich
gegeben.

Umweltauswirkungen

Auf der Grundlage der Antragsunterlagen, der Stellungnahmen der beteilig-
ten Behdrden und der nach § 29 BNatSchG alte Fassung anerkannten Na-
turschutzverbande, den AuRerungen der Offentlichkeit sowie den Ergebnis-
sen der genehmigungsbehdrdlichen Ermittiungen wurde von dem vom Bun-
desamt flr Strahlenschutz als federflihrende Behoérde beauftragten Sachver-
stéandigen im Zusammenwirken mit den zustéandigen Behdérden eine Unterla-
ge zur Zusammenfassenden Darstellung der vorhabensbedingten Auswir-
kungen auf die in § 2 Abs. 1 UVPG beziehungsweise § 1a AtVfV genannten
Schutzgiter einschliellich medienlbergreifender Wechselwirkungen erarbei-
tet. Darin sind die Umwelt und die vorhabensbedingten Umweltauswirkungen
wie folgt beschrieben.

Ist-Zustand der Umwelt und ihrer Bestandteile

Lage im Naturraum

Das Untersuchungsgebiet liegt im Unterbayerischen Hugelland im Naturraum
,Unteres Isartal“ am linken Ufer der von Westslidwest nach Ostnordost flie-
Renden und am Standort zum Stausee Niederaichbach aufgestauten Isar.
Das Gelande im hier ca. 4 km breiten Isartal ist zumeist eben und wird beid-
seitig von bewaldeten Héhenzligen begrenzt.

Besiedlung und Nutzung

Die Flache des geplanten Standort-Zwischenlagers Isar befindet sich auf
dem Gelande der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 und wurde in der Vergan-
genheit als Montageplatz genutzt. Der Standort ist im Flachennutzungsplan
der Gemeinde Niederaichbach als Flache fur die Energieversorgung ausge-
wiesen.

Die nachstgelegene, zur Gemeinde Niederaichbach zugehérende Wohnbe-
bauung befindet sich in minimal 550 m Entfernung norddstlich beziehungs-
weise 6stlich des Standort-Zwischenlagers Isar. Weitere Einzelhduser bezie-
hungsweise Bauernhoéfe befinden sich westlich, nérdlich und 6&stlich in ca.
750 m bis 1 000 m Entfernung vom Vorhabensstandort. Die geschlossene
Wohnbebauung von Niederaichbach beginnt éstlich in ca. 1,2 km Entfernung.
In westlicher Richtung beginnt in ca. 1,5 km Entfernung die Wohnbebauung
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des zur Gemeinde Essenbach gehérenden Ortsteils Unterahrain und in ca.
2,7 km Entfernung die Wohnbebauung des Ortsteils Oberahrain.

Im westlichen, ndrdlichen und 6stlichen Umfeld des Kernkraftwerksstandor-
tes Isar herrscht intensive landwirtschaftliche Nutzung mit Ackerbau vor.
Griunland findet sich ndrdlich der Autobahn A 92 sowie sudlich des Stausees
entlang des Wolfsbachs beziehungsweise des Aichbachs in den Hangberei-
chen und kleinflachig an den Siedlungsrandern. Die Isar ist im Standortum-
feld nicht schiffbar.

Flora, Fauna und Biotope

Die Flache des geplanten Standort-Zwischenlagers Isar ist infolge ihrer Vor-
nutzung durch Gebaude und befestigte Wege teilweise versiegelt. Der Pflan-
zenbewuchs der unversiegelten Flache ist als eutrophe, artenarme Rude-
ralflur im Ubergang zu Griinlandgesellschaften und in Teilbereichen als ar-
tenarme, liickige krautige Vegetation oft gestorter Platze zu charakterisieren.
Um die bestehenden Gebaude ziehen sich schmale Gehdlzstreifen mit vor-
wiegend Jungwuchs und Strauchern, vereinzelt auch mit mehr als 30 Jahre
alten Baumen. Insgesamt sind 112 Pflanzenarten nachgewiesen, die den Ar-
tengruppen der Ruderalfluren und Acker, der Griinlander, der Magerrasen
und warmeliebenden Sdume sowie der artenreichen Laubmischwalder zuzu-
ordnen sind. Als Pflanzenarten, die nach Bundesartenschutzverordnung be-
sonders geschutzt sind, wurden Echtes Tausendguldenkraut (Centaurium e-
rythraea), Breitblattrige Sumpfwurz (Epipactis helleborine) und Brand-
Knabenkraut (Orchis ustulata, Rote Liste Bayern Kategorie 3 und Rote Liste
Deutschland Kategorie 2) gefunden. Diese Einzelexemplare sind vorab be-
reits umgesetzt. Die Biotoptypen sind weder nach nationalen oder internatio-
nalen Vorschriften geschiitzt noch selten oder gefahrdet.

Die Ergebnisse der Vegetationskartierung weisen die Flache des geplanten
Standort-Zwischenlagers Isar nicht als faunistisch bedeutsamen Lebensraum
aus. Auf den unversiegelten, nur inselartig zwischen den versiegelten Berei-
chen vorhandenen Vegetationsflachen ist wegen der intensiven Nutzung zu-
meist mit dem Vorkommen anspruchsloser und verbreiteter Arten der Tierar-
tengruppen Schnecken und Laufkafer zu rechnen. Anhand des Arteninven-
tars vergleichbarer Biotope im Umfeld des Zwischenlagerstandortes ist ge-
gebenenfalls ein Vorkommen von potenziell gefahrdeten beziehungsweise
gefahrdeten Arten mdéglich. Am Kernkraftwerkskuhlturm britet der Wander-
falke (Falco peregrinus, Rote Liste Bayern Kategorie 2), der wie einige der in
der Umgebung vorkommenden Brutvogelarten potenziell die Zwischenlager-
flache als Nahrungsbiotop nutzt. Insgesamt ist die Bedeutung der Flache
wegen der intensiven Nutzung und der Stérung sowohl aus floristischer als
auch faunistischer Sicht als gering zu beurteilen.
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Die Flachen auf dem westlich angrenzenden Gelande der Kernkraftwerke
Isar 1 und Isar 2 sind durch Gebaude und Verkehrsflachen zumeist vollstan-
dig versiegelt. Nordlich und nordwestlich des Vorhabensstandortes liegen
Parkplatze und Freiluftschaltanlagen, siddstlich benachbart das Wasser-
kraftwerk. Im Osten schlieien an den Standort die Stralenanbindung des
Wasserkraftwerks, landwirtschaftliche Nutzflachen und Geholzbestande an.

Als Vogelarten wurden in der naheren Umgebung Gartenbaumlaufer, Gelb-
spotter, Grauschnapper, Pirol, Zilpzalp, Fitis, Heckenbraunelle sowie
Moénchs- und Gartengrasmucke nachgewiesen. Auf Grund seiner isolierten
Lage zwischen intensiv genutzten Industrie- und Ackerflichen kommt dem
Vorhabensstandort keine wichtige Funktion innerhalb des Biotopverbunds
entlang des Isarufers zu.

Im weiteren Umfeld setzt sich das Biotoptypenspektrum neben intensiv ge-
nutzten Ackern, die durch Grinlandflachen und Kleinstrukturen gegliedert
werden, aus Auwaldbestianden und Gewasserbegleitgehdlzen sowie sidlich
des Stausees aus Schlucht- und Hangmischwaldern zusammen. In den Ar-
ten- und Biotopschutzprogrammen des Landkreises Landshut und der Stadt
Landshut sind einige Bereiche als wertvolle Biotope ausgewiesen. So befin-
den sich Trockenstandorte zum Beispiel sudwestlich des Kuhlturmes (ca.
800 m sudwestlich des Vorhabensstandortes), an der Bahnlinie Landshut-
Dingolfing im Bereich des Moosgrabens (ca. 1 km nordwestlich), westlich der
Ortslage Niederaichbach (ca. 800 m 6stlich), sowie an der Landstral’e LA 14
stdlich des Stausees (ca. 1 km slidwestlich), Feuchtbiotope am parallel zum
Nordufer des Stausees verlaufenden Isar-Seitengraben (800 m und 1,2 km
stidwestlich) sowie am Sidufer des Stausees (ca. 600 m stdlich), Waldbio-
tope sldlich des Stausees am Nordhang des Buckberges (ca. 600 m suddst-
lich) sowie im Bereich Burgstall (ca. 900 m sidlich) und Gehélzstrukturen
nordlich des Auwaldes zwischen dem Vorhabensstandort und der Ortslage
Niederaichbach (ca. 700 m norddstlich). Herausgehobene Biotope der Still-
und FlieRgewasser stellen der LAngenmiuihlbach im Bereich der Pdschimihle
(ca. 1 km westlich), der Teich westlich von Niederaichbach (ca. 650 m 6st-
lich) und die Isar im Bereich des Stausees Niederaichbach (minimal ca.
250 m sudlich) dar. Das Stadtgebiet Landshut liegt in siidwestlicher Richtung
im Minimum 2 km entfernt, an seiner nordwestlichen Grenze sind die Wald-
bereiche der Isarleiten sowie die Gehdlzbestande entlang des Stausees Nie-
deraichbach als Lebensrdume von landesweiter Bedeutung einzustufen. Hier
finden sich am Isarufer auch kleinflachige Verlandungsbereiche. Die Auwal-
der und die Vegetation der Verlandungsbereiche unterliegen als gesetzlich
geschitzte Biotope dem Schutz nach Artikel 13d des Bayerischen Natur-
schutzgesetzes (BayNatSchG).

Der Stausee Niederaichbach und die Isar stromabwarts liegen am FulRe der
nordwestexponierten Isarleiten, westlich des Stausees verlauft die Isar in der
Talebene und die Leiten liegen bis zu 1,5 km sudlich des Flussufers. Die
Isarleiten bestehen Uberwiegend aus Buchen- und Buchenmischwaldbestan-
den mit Rotbuche, Stieleiche, Winterlinde und teils Fichte und Kiefer sowie in
geringem Umfang mit Arten der Schluchtwalder. Weitere Bereiche sind als
Ahorn-Eschenwalder mit Edellaubhélzern wie Esche, Berg- und Spitzahorn,
Winterlinde und Bergulme ausgebildet. Die Leiten sind durch kleine Tal-
einschnitte und Erosionsrinnen gegliedert. An den unteren Hangen bezie-
hungsweise am Hangfuf’ treten haufig kleine Hangquellen aus. Wegen ihres
Artenreichtums und ihrer Naturndhe stellen die Leiten einen landesweit be-
deutsamen Lebensraum sowie eine wichtige Biotopverbundstruktur dar. Im
Verlauf des Isartals kommen grof3rdumig die in den Roten Listen Deutsch-
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lands (RLD) und Bayerns (RLB) geflhrten Vogelarten Drosselrohrséanger
(Acrocephalus arundinaceus, RLD 2, RLB 2), Wachtelkdnig (Crex crex,
RLD 1, RLB 1), Schlagschwirl (Locustella fluviatilis, RLB 3), Rohrschwirl (Lo-
custella luscinioides, RLD Vorwarnstufe, RLB 2), Bekassine (Gallinago galli-
nago, RLD 2, RLB 2), Blaukehlchen (Luscinia svecica, RLD 3, RLB 2) und
Groller Brachvogel (Numenius arquata, RLD 2, RLB 1), in den Auwaldern
Nachtigall (Luscina megarhynchos, RLB Vorwarnstufe) und Schwarzmilan
(Milvus migrans, RLB 3) sowie auf den Isarstauseen die Kolbenente (Netta
rufina, RLD 2, RLB 1) vor.

Schutzgebiete

In der ndheren Umgebung des geplanten Standort-Zwischenlagers Isar be-
findet sich sudlich in einer minimalen Entfernung von 400 m das im Rahmen
des Aufbaus des europaischen 6kologischen Netzes NATURA 2000 gemaR
der Richtlinie 92/43/EWG zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 (Fauna-Flora-Habitat-
Richtlinie) vom Land Bayern als Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung
(FFH-Gebiet) vorgeschlagene Gebiet ,Leiten der unteren Isar® (Gebiets-
Nr. 7439-301). Das aus neun Teilgebieten bestehende, ca. 628 ha grolie
Gebiet ist als nordexponierter Steilabfall zum Isartal mit verschiedenen
Laubwaldtypen zu charakterisieren und umfasst des weiteren Sonderstand-
orte wie Kalktuffquellen und Schluchtwalder sowie auch die groRflachigen
Extensivgrinlandgebiete des ehemaligen Truppenlibungsplatzes Landshut.
Nach dem Standard-Datenbogen (Stand 27.03.2001) besteht die Schutzwiir-
digkeit des Gebietes in dem Vorkommen mehrerer fir die naturraumliche
Haupteinheit reprasentativer Lebensraumtypen und Arten nach Anhangen
der FFH-Richtlinie. Das Gebiet dient dem Schutz der in den Gebietsunterla-
gen genannten Lebensraumtypen und der Arten Gelbbauch-Unke (Bombina
variegata) und Kammmolch (Triturus cristatus). Weiterhin kommen Laub-
frosch (Hyla arborea), Springfrosch (Rana dalmatina), Zauneidechse (Lacer-
ta agilis), die Wildbienenart Nomada pleurosticta (RLD 2) und die Stumpfe
Quellschnecke (Bythinella austriaca) als weitere seltene und bemerkenswer-
te Arten vor. Als Erhaltungsziele werden vom Landesamt fur Umweltschutz
mit Stand vom 11.10.2001 der Erhalt der submediterranen Halbtrockenrasen
und mageren Mahwiesen, der Buchen-, Eichen-Hainbuchen-, Schlucht- und
Auwaldgesellschaften einschlieBlich Sicherung dieses in charakteristischer
Weise zonierten Komplexes vor Zerschneidung und Fragmentierung, die Si-
cherung des hohen Totholzanteils, die Sicherung feuchter Hochstaudenfluren
und Waldsdume, der Erhalt aller Quellenstandorte und deren Wasserhaus-
halt, der Erhalt der Kleingewasservielfalt und der vorhandenen Quellabflisse
als Lebensraum fiir Amphibien sowie die Sicherung der Laich- und Landhabi-
tate einschliefl3lich deren Vernetzung fir Kammmolch und Gelbbauch-Unke
genannt. Insgesamt ist das Gebiet ,Leiten der unteren Isar“ sowohl als Arten-
refugium als auch als Wander- und Ausbreitungsstruktur von hoher Bedeu-
tung.

Etwa 1 km sudlich des geplanten Standort-Zwischenlagers Isar befindet sich
das ausgewiesene Naturdenkmal ,Hohe Burg“ bei Niederaichbach. Des wei-
teren sind gemal Arten- und Biotopschutzprogramm der Stadt Landshut
auRerhalb des vorhabensbezogenen Einwirkungsbereichs weitere Flachen
zur Ausweisung als Schutzgebiete vorgesehen oder vorgeschlagen.
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Geologie und Bodenverhaltnisse

Der Standort liegt im oberbayerischen Molassebecken, das sich in die obere
Schotterfolge und das Liegende mit Feinkies bis Mittelsanden, Schiluffen und
Tonen unterteilen Iasst. Die Flache des Standort-Zwischenlagers Isar ist auf
Grund ihrer Vornutzung bereits weitgehend versiegelt. Auch in den unversie-
gelten Teilbereichen ist vom Vorhandensein anthropogener Bodenverande-
rungen (Verdichtungen etc.) auszugehen. Die ca. 1 m machtige Deckzone
besteht aus Oberboden und feinsandigen Schluffen und umfasst auch Aufful-
lungen und Bauwerksreste. Darunter lagern in grofer Machtigkeit sandige
Kiese.

Der Oberboden weist einen Humusanteil von 2 bis 4 %, einen pH-Wert von
ca. 7,4 sowie einen 6kologischen Feuchtegrad von frisch bis mafig frisch
auf. Seine Lebensraum-, Filter- und Pufferfunktion und die Regelungsfunkti-
on fur den Wasserhaushalt sind als gering einzustufen. Hinweise auf Altlas-
ten oder Bodenverunreinigungen liegen nicht vor.

Gewasser

Grundwasser

Die obersten Grundwasserleiter bilden die quartaren Isarschotter und die
darunter liegenden machtigen jungtertiaren Molassesedimente. Die grund-
wassererflllten Isarschotten weisen eine Machtigkeit von ca. 3,5 m und das
untere Stockwerk von im Minimum 30 m auf. Der Grundwasserspiegel ist et-
wa zwischen 2,5 m und 3,1 m unter bisheriger Gelandeoberkante anzutreffen
und schwankt maximal um 0,5 m. Mit einer Geschwindigkeit von ca. 1 m/Tag
flieBt das Grundwasser in sudostlicher Richtung zur Isar hin und wird un-
terstromig der Staustufe Niederaichbach der Isar zugefiihrt. Eine Infiltration
von Isarwasser aus dem Stausee Niederaichbach in die Aue wird durch eine
Abdichtung verhindert.

Der Standort liegt aul3erhalb von Wasserschutzgebieten. Die nachstgelegene
offentliche Trinkwasserversorgungsanlage befindet sich etwa 2,5 km sid-
westlich des geplanten Standort-Zwischenlagers Isar in Wolfsteinerau auf der
rechten lIsarseite. Privat genutzte Brunnen sind im naheren Umfeld des
Standort-Zwischenlagers Isar nicht vorhanden.

Oberflachengewasser

Die in ca. 200 m Abstand befindliche Isar wies urspringlich einen alpinen
Flusscharakter auf, der durch Hochwasserfiihrung im Sommer und Niedrig-
wasserperioden im Herbst und Winter gekennzeichnet war. Am Standort wird
die Isar durch die Staustufe Niederaichbach in ihrem Abflussregime reguliert
und hier bis zu einer Breite von ca. 500 m aufgestaut. Der Isar wird fir den
Kernkraftwerksbetrieb Wasser zu Kuhlzwecken entnommen.

Das Gewassernetz des Isartals besteht im Standortumfeld tGberwiegend aus
Entwasserungsgraben und Muhlenbachen. Minimal etwa 40 m sldlich des
Vorhabensstandortes verlauft der Isar-Seitengraben, der im Standortumfeld
das der Isar aus nérdlichen Richtungen zulaufende Grundwasser sammelt.
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Der Isar-Seitengraben ist auf dem Gelande der Kernkraftwerke Isar 1 und
Isar 2 verrohrt. Nordlich des Standort-Zwischenlagers Isar verlauft in ca.
500 m Entfernung der Langenmihlbach ebenfalls in West-Ost-Richtung.
Zwei Teiche liegen 6stlich ca. 450 m beziehungsweise ca. 650 m entfernt
vom Standort-Zwischenlager Isar. Der kleinere Teich weist eine Gréfke von
ca. 25 x 30 m, der andere eine Grofe von ca. 200 x 60 m auf.

Klima und Luft

Das regionale Klima ist von niederschlagsarmen Wintermonaten und nieder-
schlagsreicheren Sommermonaten gepragt. Der mittlere Jahresniederschlag
im Isartal bei Landshut betragt ca. 700 mm. Im Zeitraum von 1988 bis 1997
wurden eine Lufttemperatur im Jahresmittel von ca. 9°C und als haufigste
Windgeschwindigkeiten 0,05 bis 1 m/s sowie 2,5 bis 5 m/s ermittelt. Bei der
Windrichtungsverteilung in Bodennahe dominieren im langjahrigen Durch-
schnitt Winde aus west-stidwestlicher Richtung. Da sich im lIsartal in den
Bachauen und den Niedermoorbereichen Kaltluft bildet und sich hier gleich-
zeitig die von den Hanglagen abflieRende Kaltluft sammelt, besteht eine ho-
here Spatfrostgefahrdung als in den angrenzenden Bereichen und es kommt
in den Tallagen haufig zu Inversionen, verbunden mit Nebelbildung.

Das lokale Standortklima des geplanten Standort-Zwischenlagers Isar wird
durch die benachbarten Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 beeinflusst. Diese
und ihre unmittelbare Umgebung stellen eine Warmeinsel gegenuber dem
umgebenden Freiraum dar. Das lokale Windfeld erfahrt zudem Veranderun-
gen durch die vorhandenen Baukdrper.

Die lufthygienische Situation des Standorts Isar ist auf Grund seiner Lage
und des Fehlens industrieller Emittenten als landlich zu charakterisieren,
Vorbelastungen resultieren im wesentlichen aus Hausbrand und Verkehr.

Gerausche und Verkehr

Im Standortbereich ist die Situation der Larmimmissionen durch die
Schallabstrahlung der Kernkraftwerksanlagen sowie die innerbetrieblichen
Transport- und Handhabungsvorgange gepragt.

Die Larmimmissionssituation in der ndheren Umgebung resultiert aus den
Fahrzeugbewegungen auf der Staatsstral’e St 2074. Auf der St 2074 verkeh-
ren taglich 5 492 Fahrzeuge mit einem LKW-Anteil von 15,9 % (Stand 1995).
Daraus ergibt sich ein nach den Richtlinien fir den Larmschutz an Stralten
(RLS 90) berechneter Schallemissionspegel von 62,5 dB(A). Fir die Immis-
sionsbelastung an der straRennahen Bebauung in der Ortslage Unterahrain
ergibt sich daraus ein Wert von 65,6 dB(A).
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Landschaft und Erholungsfunktion

Der Standort befindet sich in der hier ca. 4 km breiten Isaraue. Die rechte
Isarseite ist als bewaldeter Steilhang ausgebildet, der mit bis zu 480 m . NN
den Standort um mehr als 100 m Gberragt. Nordwestlich des Standortes be-
ginnen die Hohenzuge in ca. 4 km Entfernung und steigen ebenfalls bis auf
ca. 480 m 4. NN an. Als naturnahe landschaftsbildpragende Elemente wirken
der Auwald, die Geholzsukzessionen und die Laubwalddickungen 6stlich des
Standortes. Zur Orientierung dienen ferner die Isarleiten sudlich der Isar, die
die Raumeinheit der Tallandschaft begrenzen. Die Waldflachen im Umfeld
sind im Waldfunktionsplan als Walder mit besonderer Bedeutung flir das
Landschaftsbild ausgewiesen.

Die Naturnahe der Landschaft wird durch technische Elemente wie Hoch-
spannungsfreileitungen und die baulichen Anlagen der Kernkraftwerke Isar 1
und Isar 2 Uberpragt. Die Fernwirkung dieser technischen Bauwerke ist weit-
reichend. Insbesondere der Kuhlturm sowie die Reaktorgebaude sind bis in
grolie Entfernung sichtbar.

Der Standort befindet sich im weiteren Wohnumfeld der umliegenden Ge-
meinden. Daher dienen die umgebenden Flachen auch in geringem Male
der Erholung durch Wanderer und Radfahrer. Am sudlichen Ufer des Stau-
sees verlauft der Isar-Radwanderweg. Die Ufer der Isar werden von Anglern
aufgesucht.

Kultur- und Sachgiter

Kultur- und Sachgiter im Sinne von Bau- und Bodendenkmalern sind im Be-
reich des geplanten Standort-Zwischenlagers Isar und der ndheren Umge-
bung nicht vorhanden.

Strahlenexposition am Standort durch den Betrieb anderer Anla-
gen oder Einrichtungen

Im Nahbereich des Standorts betragt die aus dem Betrieb anderer Anlagen
oder Einrichtungen durch konservative Addition der Einzeldosen aller Exposi-
tionspfade rechnerisch resultierende Strahlenexposition insgesamt maximal
0,272 mSv/a. Jedoch ist zu berlicksichtigen, dass die jeweils unglinstigsten
Aufpunkte der einzelnen Expositionspfade raumlich nicht zusammenfallen.
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Ermittlung und Beschreibung der betriebsbedingten Umweltaus-
wirkungen

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Bei der Untersuchung der betriebsbedingten Umweltauswirkungen werden
sowohl der bestimmungsgemale Betrieb als auch Stérfalle berticksichtigt.

lonisierende Strahlung

Beim Wirkfaktor Direktstrahlung werden die Strahlungsarten betrachtet, die
auf direktem Weg oder als Streustrahlung zu einer Strahlenexposition fihren.
Die zu bericksichtigenden Direktstrahlungsarten sind Gamma- und Neutro-
nen-Strahlung, da die Alpha- und Betastrahlung durch die Behalterwand ab-
geschirmt wird. Die emittierte Gamma- und Neutronenstrahlung wird durch
die Behalter- und Lagerhallenwande abgeschwacht. Mit zunehmendem Ab-
stand wird die aus der Direktstrahlung resultierende Strahlenexposition ge-
ringer.

Méogliche Emissionen radioaktiver Stoffe aus dem Standort-Zwischenlager
Isar in Form von Aktivitatsfreisetzungen aus dem Behalterinneren, Mobilisie-
rung aullerer Kontaminationen und Verbreitung aktivierter Teilchen werden
hinsichtlich ihrer Relevanz, zur Strahlenexposition beizutragen, betrachtet.

Im bestimmungsgemalien Betrieb des Standort-Zwischenlagers Isar soll mit
sonstigen radioaktiven Stoffen umgegangen werden. Im Kontrollbereich fal-
len feste radioaktive Abfalle in Form von zum Beispiel Wischtestproben und
Reinigungsmaterialien an. Flussige radioaktive Abfalle kdnnen im Kontrollbe-
reich bei Reinigungsarbeiten sowie als Kondensate aus den Liftungsanlagen
entstehen. Bei einer Druckentlastung des Sperrraums zwischen zwei Behal-
terdeckeln eines Transport- und Lagerbehalters konnen gegebenenfalls in
geringem Umfang gasformige radioaktive Stoffe anfallen. Aktivitats- und
handhabungsbedingt werden hieraus keine umweltrelevanten Auswirkungen
fur die Umgebung - auch nicht bei unterstellter Freisetzung des gesamten
Sperrrauminventars - resultieren.

Im Brandfall sind Auswirkungen durch kontaminierte Léschwasser sowie de-
ren Austrag aus dem Lagergebdude nicht zu besorgen, da im Standort-
Zwischenlager Isar nur sehr geringe Brandlasten vorhanden sind und bei den
gepruften Brandszenarien keine Aktivitatsfreisetzungen zu erwarten sind.
Zudem soll im Verladebereich anfallendes Léschwasser dort zuriickgehalten
werden.

Wérme
Die Transport- und Lagerbehalter geben Warme an die Umgebung (Luft und

Boden) ab. Beantragt wurde eine maximale Warmeabgabe des vollstéandig
gefullten Standort-Zwischenlagers Isar von 6,4 MW.
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Luftschadstoffe und Schall

Die Ein- und Auslagerung der Transport- und Lagerbehalter erfolgt mit Stra-
Ren- oder Schienenfahrzeugen. Dadurch treten Uber die Betriebszeit verteilt
in begrenztem Umfang Emissionen von Luftschadstoffen wie Stickoxide,
Schwefeldioxid, Kohlenmonoxid, Ruf® und Benzol sowie von Schall auf. Auf
Grund der geringen Anzahl solcher Vorgange sind diese Wirkfaktoren als
unerheblich auszugliedern. Da nur geringe Brandlasten vorhanden sind,
kénnen Brandereignisse mit relevanten Luftschadstoffemissionen ausge-
schlossen werden.

Schallimmissionen durch den Naturzug im Lagerbereich und die Liftungsan-
lagen fur Funktionsraume sowie die Behalterwartungsstation sind hinsichtlich
ihrer Wahrnehmbarkeit au3erhalb des Lagergebdudes vernachlassigbar.

Licht

Durch die AuRenbeleuchtung des Standort-Zwischenlagers Isar wird die be-
stehende Beleuchtung des Kernkraftwerkstandortes geringfiigig raumlich er-
weitert. Die betrieblichen Anforderungen an die Ausrichtung der Lampen
schlieffen Umweltauswirkungen im Umfeld durch flachenhafte Lichtimmissio-
nen jedoch aus. Ein Einsatz von Lichtquellen mit flr Insekten wirkungsarmen
Spektrum ist nur im Rahmen der betrieblichen Anforderungen an die Anla-
genbeleuchtung maglich.

Betriebsbedingte Umweltauswirkungen

Mensch

lonisierende Strahlung

Fir die Ermittlung der Strahlenexposition an verschiedenen Aufpunkten in
der Umgebung des Standort-Zwischenlagers Isar wurden unter Zugrundele-
gung einer mittleren Oberflachendosisleistung eines Behalters von maximal
0,45 mSv/h und voller Belegung des Standort-Zwischenlagers Isar Rechnun-
gen mit dem Monte-Carlo-Programm MCNP-4B durchgeflhrt.

Die Umgebung aulerhalb der Strahlenschutzbereiche des Standort-
Zwischenlagers Isar ist bis zur duReren UmschlieRung Uberwachungsbe-
reich der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2. Der Bereich zwischen der dul3e-
ren UmschlieBung und dem Sicherungszaun ist ebenfalls Betriebsgelande
der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 und somit ebenfalls zutrittsbeschrankt.
Auf den Freiflachen in der unmittelbaren Nahe des Standort-Zwischenlagers
Isar werden sich nicht nach § 54 StrlSchV als beruflich strahlenexponiert ein-
gestufte Personen in der Regel nur kurzzeitig aufhalten, da sich hier keine
Dauerarbeitsplatze befinden. Aulierhalb des Lagergebaudes betragt an der
aufleren UmschlieBung ca. 29 m norddstlich bei einer konservativ unterstell-
ten Aufenthaltszeit von 2000 h/a und voller Belegung des Standort-
Zwischenlagers Isar die aus dem Standort-Zwischenlager resultierende ef-
fektive Dosis 0,240 mSv/a und an einem Aufpunkt ca. 50 m stdwestlich
0,090 mSv/a. Zusatzlich sind hier Direktstrahlungsbeitrage aus Kernkraft-
werksgebauden, insbesondere dem Maschinenhaus des Kernkraftwerkes |-
sar 1 sowie der Bereitstellungshalle zu berlcksichtigen.
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Aus dem Betrieb des Standort-Zwischenlagers Isar resultiert am ungulinstigs-
ten offentlich zugénglichen Aufpunkt an der Sicherungszaunanlage in etwa
100 m Abstand nordéstlich vom Standort-Zwischenlager Isar flr Einzelper-
sonen der Bevolkerung bei voller Belegung des Standort-Zwischenlagers Isar
eine Strahlenexposition von ca. 0,120 mSv/a. Zusatzlich ist an Aufpunkten
fur Einzelpersonen der Bevolkerung die radiologische Vorbelastung geman
Abschnitt G.I1.2.1.10 zu berlcksichtigen. Die Strahlenexposition wird unter
der konservativen Annahme berechnet, dass sich ein Mensch am unguns-
tigsten Aufpunkt ganzjahrig und ganztagig aufhalt. Da in den Bereichen un-
mittelbar auRerhalb des Sicherungszauns keine Flachennutzungen oder Er-
holungseinrichtungen vorhanden sind, die einen Daueraufenthalt erwarten
lassen, wird die tatsachliche Aufenthaltsdauer von Landwirten oder Spazier-
gangern weit unter den angenommenen 8 760 Stunden pro Jahr liegen.

Die radioaktiven Stoffe sind in den Transport- und Lagerbehaltern sicher ein-
geschlossen. Auf Grund der spezifizierten und verifizierten Eigenschaften
des Behalterdichtsystems sind wahrend der Lagerzeit keine radiologisch re-
levanten Emissionen radioaktiver Stoffe aus den Behaltern zu erwarten. Aus
den hypothetischen, unter Beriicksichtigung der spezifizierten Leckagerate
beider Barrieren des Doppeldeckeldichtsystems der Transport- und Lagerbe-
halter und der maximal mdglichen Aktivitatskonzentration fliichtiger Nuklide
im Behalterinnenraum rechnerisch ermittelten Freisetzungen sowie aus Akti-
vitdtskonzentrationen aullerhalb der Behalter durch Aktivierung der Hallenluft
im Neutronenfluss wurde nach den Ubergangsvorschriften des § 117 Abs. 16
StriSchV die Strahlenexposition in der Umgebung berechnet. Demnach er-
geben sich am ungulinstigsten Aufpunkt fir Referenzpersonen messtechnisch
nicht nachweisbare effektive Dosen und Organdosen von weniger als
1 ¢ 10 mSv/a. Auch mégliche, sehr geringe Aktivitatskonzentrationen in der
Abluft durch Aktivierung von Staubpartikeln oder biologisch transportierter
Masse (Insekten) fiihren zu nur unerheblichen radiologischen Auswirkungen.

Vor Einlagerung in das Standort-Zwischenlager Isar wird bei der Behalterab-
fertigung in den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2 sichergestellt, dass fur
nicht festhaftende Oberflachenkontaminationen die Werte von 4,0 Bg/cm? flr
Beta- und Gamma-Strahler und von 0,4 Bg/cm? flr Alpha-Strahler gemittelt
Uber 300 cm? Oberflache eingehalten werden. Aus einer Abldsung solcher
aulleren Kontaminationen des Behalters und ihrem Austrag mit dem Abluft-
strom aus dem Lagergebdude kdnnen keine wesentlichen Beitrage zur Akti-
vitatskonzentration in der Umgebung und damit keine relevanten Dosisbei-
trage resultieren.

Wahrend des Betriebs des Standort-Zwischenlagers Isar ist jahrlich mit etwa
100 kg festen radioaktiven Abfallen, bestehend aus Wischtests oder Reini-
gungsmaterialien, sowie mit ca. 0,5 bis 1 m? flissigen radioaktiven Abfallen
aus Reinigungswassern und gegebenenfalls auch als Kondensat aus der
Luftfeuchtigkeit zu rechnen. Die festen Abfalle werden in Abfallfassern, die
flissigen Abfalle in zwei Tanks mit je 1,5 m® Fassungsvermdgen gesammelt
und an die Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 abgegeben. Da nur geringe Akti-
vitdtsgehalte zu erwarten sind, kann nach den erforderlichen Messungen
voraussichtlich ein erheblicher Anteil der Abfalle aus der atomrechtlichen
Aufsicht entlassen und diese Kleinmengen zusammen mit den gegebenen-
falls im Uberwachungsbereich in geringen Mengen anfallenden konventionel-
len Abfallen einer Abfallentsorgungsanlage zugeflihrt werden. Feste und
flissige radioaktiven Abfalle werden in die Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2
zur Zwischenlagerung verbracht.
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Bei der Zwischenlagerung der radioaktiven Abfalle sind bei dem nur in gerin-
gem Umfang erwarteten Aktivitatsinventar und den geringen Mengen erheb-
liche Umweltauswirkungen auszuschlieen. Aus dem Umgang mit diesen be-
trieblichen Abfallen im Standort-Zwischenlager Isar resultieren keine relevan-
ten Beitrage zur Strahlenexposition in der Umgebung. Auch sind brandbe-
dingte Aktivitatsfreisetzungen aus den Abfallbehaltern unwahrscheinlich und
in der Héhe unbedeutend.

Somit sind insgesamt an den nachstgelegenen Einzelhdusern sowie in den
Ortschaften im Umfeld des Standort-Zwischenlagers Isar Auswirkungen
durch Strahlenexposition auf Anwohner schon auf Grund der Entfernung
auszuschlie3en.

Nach den Ergebnissen der Storfallbetrachtungen gemafl Abschnitt
G.IV.2.2.11 und G.IV.2.2.12 ist die mechanische Integritat der Behalter bei
allen Auslegungsstorfallen gewahrleistet. Fur die Strahlenexposition nach
Auslegungsstorfallen wurden entsprechend den Ubergangsvorschriften des
§ 117 Abs. 17 StrISchV effektive Dosis- und Organdosiswerte weniger als
10° mSv ermittelt. Hier ergibt sich gegeniiber dem bestimmungsgemaRen
Betrieb keine messbare Erh6hung der Strahlenexposition in der Umgebung.
Das entsprechend Abschnitt G.IV.2.2.12.3 untersuchte Ereignis des Flug-
zeugabsturzes ist auf Grund der geringen Eintrittshaufigkeit von unter 10%/a
nicht auslegungsbestimmend. Betrachtet wurde der Absturz eines schnell
fliegenden Militarflugzeugs, der auch einen grof3en Teil méglicher Belastun-
gen durch grof3e zivile oder militarische Flugzeuge abdeckt. Die bei diesem
Szenario aus den Belastungen der Transport- und Lagerbehalter Gber einen
Zeitraum von sieben Tagen resultierenden Freisetzungen infolge einer er-
héhten Leckagerate des Doppeldeckeldichtsystems flihren in der Umgebung
zu einer effektiven Dosis und Organdosiswerten, die unterhalb von 1 mSv
liegen. Der Absturz eines Militarflugzeuges deckt in seinen radiologischen
Auswirkungen auch die anderen in Abschnitt G.IV.2.2.12.3 betrachteten Er-
eignisse mit geringer Eintrittshaufigkeit ab.

Insgesamt ergibt sich aus den fiir Aufpunkte in der unmittelbaren Umgebung
mit den beschriebenen Randbedingungen berechneten Strahlenexpositionen
im bestimmungsgemaflen Betrieb, nach Auslegungsstorfallen und den be-
trachteten nicht auslegungsbestimmenden Ereignissen, dass Gebiete in gro-
Berer Entfernung wie das auf dem Luftpfad ca. 55 km beziehungsweise auf
dem Wasserpfad 140 km suddstlich gelegene dsterreichische Staatsgebiet
und das ca. 95 km norddstlich gelegene Tschechien nicht von erheblichen
radiologischen Umweltauswirkungen des Vorhabens betroffen sein werden.

In Abschnitt G.IV.2.4 sind flr das ebenfalls unterstellte Ereignis des absicht-
lich herbeigefiihrten Absturzes eines Verkehrsflugzeuges auf das Standort-
Zwischenlager Isar mit der dann durch mechanische und thermische Belas-
tungen erhdhten Leckagerate beschadigter Transport- und Lagerbehalter
und den daraus berechneten Freisetzungen Uber sieben Tage die nach den
Storfallberechnungsgrundlagen ermittelten Strahlenexpositionen in der ndhe-
ren Umgebung angegeben. Mit zunehmendem Abstand nehmen diese Strah-
lenexpositionen weiter ab, so dass in 10 km Entfernung die entsprechenden
Dosiswerte 1 mSv unterschreiten. Demnach sind nach dem so
analysierten Absturzszenario auf Grund der Lagebeziehungen zum benach-
barten Ausland auch keine erheblichen grenziberschreitenden Umweltaus-
wirkungen zu erwarten.
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Im Ereignisfall werden gemafy Abschnitt G.IV.2.4 die radiologischen Auswir-
kungen insbesondere von dem Zeitraum bestimmt sein, der fir die Reduzie-
rung und Beendigung von Freisetzungen aus beschadigten Transport- und
Lagerbehaltern bendtigt wird.

Flora, Fauna und Biotope

lonisierende Strahlung

Inwieweit Flora und Fauna durch ionisierende Strahlung betroffen sind, kann
mangels schutzgutspezifischer Wirkkriterien quantitativ nicht dargestellt wer-
den. Fur eine Wichtung der Strahlenwirkung der verschiedenen Strahlungs-
arten auf Tiere und Pflanzen sind keine spezifischen Strahlungswichtungs-
faktoren verfugbar. Es kann jedoch unterstellt werden, dass sich die Unter-
schiede zwischen der Wirkung locker und dicht ionisierender Strahlung bei
allen Lebewesen ahnlich auswirken. In einem vereinfachten Ansatz wird
deshalb davon ausgegangen, dass eine Ubertragung der fiir den Menschen
berechneten effektiven Dosen auf Tiere und Pflanzen nicht zu einer wesentli-
chen Unterschatzung von Auswirkungen flihren kann. Im Hinblick auf die
Strahlensensitivitdt von Lebewesen kommt hinzu, dass Sdugetiere zu den
empfindlichsten Organismen gehoéren, wahrend beispielsweise Insekten und
Pflanzen als weniger empfindlich gelten. Zu bertcksichtigen ist jedoch, dass
fur Fauna und Flora grundsatzlich héhere Expositionen durch Direktstrahlung
als fur den Menschen mdglich sind, da sich Tiere und Pflanzen auf dem Be-
triebsgelande auch in fir Menschen unzuganglichen oder mit Aufenthaltsbe-
schrankungen versehenen Bereichen dauerhaft aufhalten oder ansiedeln
kénnen.

Das Umfeld des Standort-Zwischenlagers Isar auf dem Gelande der Kern-
kraftwerke Isar 1 und Isar 2 besitzt auf Grund der dort vorliegenden Nut-
zungsgegebenheiten nur eingeschrankte Bedeutung als Lebensraum flr
Pflanzen und Tiere. Der Innenraum des Lagergebaudes ist auf Grund der
Offnungsquerschnitte in den Schutzgittern von 20 x 20 mm nur fiir entspre-
chend kleine Tiere zuganglich. Ein Aufenthalt von Einzelindividuen innerhalb
des Standort-Zwischenlagers Isar oder bodenbewohnender Tiere in der un-
mittelbaren Umgebung des Lagergebaudes ist nicht grundsatzlich auszu-
schlief3en. Insbesondere kdnnen sich thermophile Mikroorganismen oder In-
sekten bevorzugt in der Nahe der warmen Behalter aufhalten und somit einer
erhéhten Strahlenexposition ausgesetzt sein. Innerhalb des Lagergebaudes
wirken jedoch das fehlende Nahrungsangebot und die Oberflachentempera-
turen von Behaltern, Hallenwanden und -boden auf die Aufenthaltsdauer und
Vermehrung der Insekten limitierend. Einzelne Kleintiere kénnen sich im be-
stimmungsgemalen Betrieb im Bereich einer Dosisleistung von etwa
0,5 mSv/h an der Behalteroberflache beziehungsweise von maximal ca.
0,02 mSv/h an den Liftungsoffnungen aufhalten. Im Nahbereich vor den
Eingangstoren des Lagergebaudes kénnen Pflanzen und Tiere einer Dosis-
leistung bis etwa 0,0008 mSv/h ausgesetzt sein.

Hinsichtlich der Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen durch die Direktstrah-
lung ergibt sich aus der Hohe der mdglichen Strahlenexposition, dass insbe-
sondere bei den realistisch zu unterstellenden Standortgegebenheiten von
keinen akuten Schadigungen von Organismen auszugehen ist. Bei einem
Daueraufenthalt von Einzelindividuen von Kleinlebewesen innerhalb des La-
gerbereiches sind Langzeitwirkungen, vor allem Mutationen, durch die Strah-
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lenexposition dagegen nicht auszuschlieRen. Die maximal mogliche Aufent-
haltszeit ergibt sich bei den zu betrachtenden Tieren im wesentlichen aus de-
ren Lebenserwartung, jedoch sind schon wegen der fehlenden Lebensraum-
eignung im Inneren der Lagerhalle sowie der Lebensgewohnheiten der Tiere
nur Aufenthalte von kurzer Dauer anzunehmen. Von einer Gefahrdung des
lokalen Bestandes einer Art ist nicht auszugehen. Konkrete Hinweise darauf,
dass in der Umgebung des Standorts vorkommende besonders schitzens-
werte oder seltene Arten das Innere des Standort-Zwischenlagers Isar als
bevorzugten Lebensraum wahlen und dadurch einem erhdhten Risiko aus-
gesetzt sein werden, liegen nicht vor. Entsprechende Auffalligkeiten kénnen
bei Inspektionen des Standort-Zwischenlagers Isar verifiziert und gegebe-
nenfalls die Ansiedlung von Populationen durch geeignete MaRnahmen ver-
hindert werden.

Im bestimmungsgemaflen Betrieb, bei Auslegungsstorfallen und bei den be-
trachteten Ereignissen mit geringer Eintrittshaufigkeit sind relevante Auswir-
kungen auf Flora und Fauna durch Freisetzungen von radioaktiven Stoffen
beziehungsweise deren Austrag aus der Lagerhalle nicht zu unterstellen.
Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen sind durch die entsprechenden Be-
trachtungen zu den Auswirkungen auf den Menschen weitgehend abdeckend
beschrieben. In Tieren ist gegeniber dem Menschen infolge anderer Aufent-
haltsorte und Nahrungszusammensetzung eine hdhere Anreicherung von
Radionukliden zwar grundsatzlich mdglich. Aus der Hohe der mdglichen
Strahlenexposition des Menschen ergibt sich aber, dass insbesondere bei
den realistisch zu unterstellenden Gegebenheiten weder von akuten Schadi-
gungen der Organismen noch von Beeintrachtigung der Populationen im
Standortumfeld auszugehen ist.

Insgesamt sind auch nach den untersuchten Storfallereignissen keine Effekte
auf Okosysteme zu erwarten.

Warme

Ohne Berticksichtigung der Sonneneinstrahlung erhdht sich bei Vollbelegung
des Standort-Zwischenlagers Isar und maximaler Gesamtwarmeleistung die
aus der Warmeleistung resultierende AulRenhauttemperatur auf dem Dach
und an den Wanden des Lagergebaudes um ca. 3 K beziehungsweise 1 K.
Diese Werte stellen fur Tiere im Vergleich zu natirlichen Bedingungen keine
aullergewohnlichen Temperaturunterschiede dar. Bei Sonneneinstrahlung
ergeben sich maximale Dachtemperaturen von 68 °C und maximale Wand-
temperaturen von 37 °C, die jedoch unabhangig von der Nutzung eines Ge-
baudes ebenso auf anderen sonnenbestrahlten Oberflachen ohne Boden-
und Vegetationsbedeckung (zum Beispiel Strallen) erreicht werden kénnen.

Die in G.11.2.2.2.3 beschriebene Erhéhung der Bodentemperaturen bleibt auf
das entsprechend der Nutzungsanforderungen gestaltete Gelande innerhalb
des Zaunes des Standort-Zwischenlagers Isar beschrankt. Auf diesen Fla-
chen ist die Anlage eines Magerrasens vorgesehen. Bei langfristigen Veran-
derungen der Standortbedingungen kann sich hier ein Artenspektrum mit fir
trocken-warme Bedingungen charakteristischer Vegetationszusammenset-
zung und Biotopauspragung mit entsprechendem Tierarteninventar einstel-
len. Auch hinsichtlich der dstlich des Lagergebaudes vorgesehenen Anlage
eines Magerrasens sowie von Sukzessionsflachen ist von einer Anpassung
an gegebenenfalls geringfligig veranderte Standortbedingungen auszuge-
hen. Insgesamt sind somit erhebliche Auswirkungen auf Flora und Fauna
durch Bodenerwarmung nicht zu besorgen.
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Boden

lonisierende Strahlung

Die Direktstrahlung hat keinen Einfluss auf die Beschaffenheit von unbelebter
Materie und fuhrt zu keiner relevanten Aktivierung von Bodenbestandteilen.
Wie in Abschnitt G.I1.2.2.2.1 erlautert, sind relevante Umweltauswirkungen
durch Aktivitatsfreisetzungen oder Kontaminationen nicht zu unterstellen.
Eine Belastung des Bodens kann somit ausgeschlossen werden.

Wéarme

Zur Abschatzung der Temperaturverhaltnisse im Untergrund wurden statio-
nare thermische Berechnungen mit dem Finite-Elemente-Programm ANSYS
durchgeflihrt. Das zweidimensionale Modell bildet den Warmetransport durch
Konvektion, Warmestrahlung und Warmeleitung ab. Die Prognose der Tem-
peraturentwicklung im Boden sowie im Grundwasser (siehe G.11.2.2.2.4) ver-
nachlassigt Warmespeichereffekte im Boden, meteorologische Einflisse und
das Abklingverhalten des Nuklidinventars und daraus resultierende Verringe-
rung des Warmeeintrages. Es basiert auf den Randbedingungen einer Voll-
belegung des Standort-Zwischenlagers Isar mit einer maximalen Warmeleis-
tung von 6,4 MW.

Ausgehend von der Jahresmitteltemperatur des Bodens von 9 °C erhéht sich
direkt unterhalb des Lagergebaudes die Bodentemperatur in ca. 5 m Tiefe
lokal um ca. 25 bis 45 K. Infolge der Warmeabgabe in den Untergrund wird
neben dem Lagergebaude im Bereich der obersten Bodenschicht bis zu ei-
nem Abstand von ca. 2 m eine Erwarmung um ca. 4 K und im Abstand von
ca. 15m um ca. 1 K prognostiziert. In Richtung des Grundwasserabstroms
nach Sudosten kann auf dem betrieblich genutzten Gelande eine groRere
Reichweite dieser Erwarmung auftreten. Die sich langsam einstellenden
Temperaturveranderungen liegen im naturlichen Schwankungsbereich ober-
flichennaher Bodenschichten, so dass hier keine relevanten Veranderungen
der Bodentemperatur zu erwarten sind.

Da die fur die Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungsfunktion relevanten Fak-
toren (zum Beispiel Textur, Carbonatgehalt) durch das prognostizierte Aus-
maf der Erwarmung nicht verandert werden, sind Auswirkungen auf diese
Bodenfunktionen auszuschliefen. Im Hinblick auf die Lebensraumfunktion
wird die Temperaturerhéhung zu einer verstarkten Verdunstung des Boden-
wassers und somit zu trockeneren Standortbedingungen fiihren. Bei den bo-
denbewohnenden Organismen wird im Bereich der Temperaturerhdhung ei-
ne Verschiebung des Artenspektrums hin zu warmeliebenderen oder warme-
toleranteren Arten stattfinden. Eine Besiedlung des Bodens direkt unterhalb
des Lagergebaudes durch Tiere ist jedoch wegen der Versiegelung der Bo-
denoberflache sowie der Verdichtung der Bodenschichten nicht zu erwarten.
Der betroffene Boden ist als aufgefiilites, verdichtetes Substrat weder natur-
nah noch selten oder landesgeschichtlich bedeutsam.

Insgesamt sind somit keine relevanten temperaturbedingten Veranderungen
der Bodenbeschaffenheit zu erwarten.
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Wasser

lonisierende Strahlung

Die Direktstrahlung hat keinen Einfluss auf die Beschaffenheit von unbelebter
Materie und fuhrt zu keiner relevanten Aktivierung von Wasserbestandteilen.
Wie in Abschnitt G.I1.2.2.2.1 erlautert, sind relevante Umweltauswirkungen
durch Aktivitatsfreisetzungen oder Kontaminationen nicht zu unterstellen.
Eine Belastung des Niederschlags- oder Grundwassers oder von Oberfla-
chengewassern kann somit ausgeschlossen werden.

Warme

Erganzend zu dem fir die Ermittlung der Bodentemperaturen eingesetzten
Finite-Element-Programm ANSYS wurden fir die Abschatzung der konvekti-
ven Warmeabfuhr mit dem Grundwasser zusatzliche analytische Betrachtun-
gen durchgefliihrt. Die unter Berlcksichtigung der Grundwasseraustauschs
unter dem Lagergebaude mit der Stromung ermittelte langfristige Tempera-
turerhdhung betragt gemittelt Gber den Grundwasserleiter ca. 8,5 K. An der
im Aufschittungsbereich ca. 6,5 m unter Gelande gelegenen Grundwasser-
oberflache kdnnen lokale Temperaturerhéhungen bis ca. 22 K auftreten.

Bei einer solchen Erwarmung kann sich auch die chemische und biologische
Beschaffenheit des Grundwassers verandern. Im Bereich des erwarmten
Wassers ist infolge des erhdhten Ldslichkeitsprodukts eine erhdhte lonen-
konzentration moglich, die durch Ausfallung der gelésten Produkte mit ab-
nehmender Temperatur wieder abnimmt. Im Hinblick auf Anzahl, Artzusam-
mensetzung sowie Stoffwechselaktivitat der im Grundwasser lebenden Mik-
roorganismen kann es zu Veranderungen kommen. Hier kdnnen beispiels-
weise ein erhohter Sauerstoffverbrauch, unvollstindige Abbauprozesse oder
die Anreicherung von Zwischenprodukten auftreten, die wiederum die Le-
bensbedingungen der Mikroorganismen beeinflussen. Da die chemischen
und mikrobiologischen Veranderungen neben den sich tatsachlich einstellen-
den Grundwassertemperaturen unter anderem von der Grundwasserbe-
schaffenheit (stoffliche Zusammensetzung, Stoffwechselvorgange von Mik-
roorganismen etc.) abhangig sind, Iasst sich ihr Ausmall nur Uberschlagig
prognostizieren.

Im Abstrom des Lagerstandortes wird sich die im Grundwasserleiter gegebe-
nenfalls herausgebildete Warmeanomalie durch den Temperaturausgleich
mit Boden und Atmosphare wieder abbauen. Die mit dem Grundwasserstrom
Richtung Isar verfrachteten erwarmten Wassermengen sind im Vergleich zu
den Durchflussmengen des Flusses so gering, dass es zu keiner relevanten
Erwdrmung des Flusswassers und somit nicht zu Auswirkungen auf die
Wasserqualitdt kommt. Eine Speisung des unmittelbar stdlich gelegenen
Isar-Seitengrabens ist nur bei hohem Wasserdargebot mit entsprechender
Verdiinnung gegeben. Die Wasserversorgung des Umfeldes ist nicht betrof-
fen, da sich im Abstrombereich bis zur Isar keine Gewinnungsanlagen befin-
den. Auswirkungen auf die &stlich gelegenen Teiche sind nicht zu besorgen,
da diese weder im unmittelbaren Nahbereich des Lagergebdudes noch im di-
rekten Bereich des Grundwasserabstroms liegen.
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Die sich betriebsbegleitend einstellenden Temperaturverhaltnisse des Unter-
grundes und gegebenenfalls daraus resultierenden chemischen oder mikro-
biologischen Veranderungen im Grundwasser sollen im Rahmen eines mit
dem Landratsamt Landshut abgestimmten Grundwasser-Monitorings uber-
wacht werden.

Klima, Luft

lonisierende Strahlung

Wie bereits flir den Menschen in Abschnitt G.11.2.2.2.1 dargestellt, kommt es
durch Direktstrahlung und radioaktive Stoffe nicht zu einer radiologisch rele-
vanten Aktivierung von Luftbestandteilen. Erhebliche Auswirkungen auf die
Luft sind daher nicht zu besorgen.

Warme

Die Warmeabgabe des Standort-Zwischenlagers Isar erfolgt weitgehend tber
die Luftaustritts6ffnungen auf dem Hallendach. Infolge ihrer Warmedammung
leistet die Gebaudeoberflache nur einen vernachlassigbaren Beitrag zur
Warmeabgabe an die Umgebung. Die unmittelbare Warmeabfuhr in die At-
mosphare Uber die Abluft fihrt bei einer zugrunde gelegten Zweitagesmittel-
temperatur von 28 °C zu einer maximalen Ablufttemperatur von 56 °C. Die
erwarmte Luft steigt oberhalb des Lagergebdudes auf und vermischt sich
dann mit der kiihleren Umgebungsluft. Daher wird nur bei austauscharmen
Wetterlagen bodennah eine Erwarmung der Luft in unmittelbarer Umgebung
des Lagergebaudes feststellbar sein. Innerhalb des Kernkraftwerksgeldndes
ist das lokale Klima bereits durch die Bebauung und sonstige Warmequellen
vorgepragt, so dass eine erhebliche Beeintrachtigung ausgeschlossen wer-
den kann. Gelandeklimatische Veranderungen auflerhalb des Kernkraft-
werksstandortes sind auf Grund der geringen Warmeleistung nicht zu besor-
gen.

Landschaft und Erholungsfunktion

Der Betrieb des Standort-Zwischenlagers Isar fuhrt nicht zu nachteiligen
Auswirkungen auf das Landschaftsbild oder Erholungsnutzungen im Stand-
ortumfeld.

Kultur- und sonstige Sachguter

Der Betrieb des Standort-Zwischenlagers Isar fuhrt nicht zu nachteiligen
Auswirkungen auf Kultur- und Sachgtter im Standortumfeld.
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Wechselwirkungen

Das Wirkungsgeflige des Naturhaushalts sowie mogliche Auswirkungen auf
die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern sind bereits Gegenstand
der schutzgutbezogenen Betrachtungen. Zusatzliche Auswirkungen durch
Beeintrachtigungen der Wechselwirkungen sind auch unter Berlcksichtigung
moglicher Kumulations-, Synergie- und Verlagerungseffekte nicht abzuleiten.

Ermittlung und Beschreibung der bau- und anlagebedingten Um-
weltauswirkungen

Als bau- und anlagebedingte Wirkfaktoren werden die Wirkungen betrachtet,
die zum einen temporar wahrend der Baumaflnahmen zum Erstellen des La-
gergebaudes, zum anderen dauerhaft durch den Bestand des Baukdrpers
verursacht werden.

Bau- und anlagebedingte Wirkfaktoren

Bestandteil der BaumaRnahme sind die Auffiillung einer Flache von ca.
17 500 m2 um ca. 4 m bis auf Kernkraftwerksniveau, die Errichtung des La-
gergebaudes mit seinen Aulienanlagen sowie die Verlegung der auflleren
Umschliel3ung.

Das geplante Lagergebaude wird flach gegriindet und weist Aullenmalle von
ca. 92 m Lange, ca. 38 m Breite und ca. 18 m Hohe auf. Der dauerhafte Fla-
chenbedarf fiir das Lagergebaude betragt ca. 3 500 m?, fir die Anlage von
Strallen einschlieBlich Gleisanschluss und Verlegung der &duf’eren Um-
schlieBung ca. 3 400 m? (davon ca. 1 300 m? aus Rasengittersteinen) und fir
den Bau von Stralten 6stlich des derzeitigen Montageplatzes ca. 2 700 m2.
Fir die Baustelleneinrichtung sowie Lagerung von Bodenmaterial werden ca.
3 700 m? des Gelandes des Standort-Zwischenlagers Isar sowie bereits ver-
siegelte Flachen des angrenzenden Kernkraftwerksgelandes temporar ge-
nutzt. Eine Bauwasserhaltung ist nicht erforderlich.

Auf der Baustelle werden neben Transportfahrzeugen diverse Baumaschinen
wie Radlader, Turmdrehkran, Betonpumpe, Bohrgerate, Rittelwalze und
Kreissage eingesetzt. Fir die Transporte ist durchschnittlich mit 110 LKW-
Fahrten pro Tag und maximal mit 520 LKW-Fahrten pro Tag zu rechnen. Die
Bautatigkeiten sollen bis auf Ausnahmefalle auf3erhalb der Nachtzeiten statt-
finden. Die Gesamtbauzeit wird insgesamt ca. 18 Monate betragen, wobei fur
die Erdarbeiten ca. 10 Wochen vorgesehen sind.

Mit den Baumalinahmen sind keine nuklearspezifischen Wirkungen verbun-
den. Zusatzliche umwelterhebliche Auswirkungen sind bei Stérungen von
Bauablaufen nicht zu erwarten.
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Flacheninanspruchnahme

Durch die Baumalinahme kommt es infolge von Bodenabtrag und Versiege-
lung dauerhaft zu Flacheninanspruchnahme und somit zu Wirkungen auf den
Naturhaushalt. Darlber hinaus werden weitere Flachen dauerhaft fir die Bo-
denaufschittung beziehungsweise temporar fir die Baustelleneinrichtung in
Anspruch genommen.

Raumwirkung des Baukorpers

Durch das Lagergebaude kénnen sich Veranderungen der Temperatur- und
Windverhaltnisse sowie des Landschaftsbildes ergeben.

Umweltgefahrdende Stoffe

Auf der Baustelle soll mit wassergefahrdenden Stoffen wie Treibstoffen, Alt-,
Schmier- und Schaldlen umgegangen werden. Diese sollen in Auffangwan-
nen oder bodendichten Magazincontainern gelagert werden. Die Versorgung
der Baumaschinen mit Dieselkraftstoff erfolgt durch Tankfahrzeuge, so dass
keine grofleren Mengen Treibstoff auf der Baustelle vorratig gehalten wer-
den. Somit kénnen erhebliche Umweltauswirkungen durch die Lagerung
umweltgefahrdender Stoffe ausgeschlossen werden. Auch durch den Um-
gang mit umweltgefahrdenden Stoffen sind keine erheblichen Umweltauswir-
kungen zu besorgen, da solche Arbeiten auf befestigten Flachen durchge-
fuhrt werden kénnen, so dass es infolge von Tropfverlusten, Leckagen etc.
nur zu unerheblichen Verunreinigungen des Bodens oder des Wassers
kommen kann.

Fir das Anflillen des Gelandes soll nur unbelastetes Material aus Kiesgruben
der Umgebung zum Einsatz gelangen, so dass keine Grundwasserbelastun-
gen durch Auswaschungen zu besorgen sind.

Niederschlags- und Abwasser

Auf den Dachflachen und befestigten Zufahrten fallt Niederschlagswasser an.
Baubedingte Sanitarabwasser werden in die Kanalisation der Kernkraftwerke
Isar 1 und Isar 2 eingeleitet, eine Verunreinigung des Grundwassers oder
von Oberflachengewassern ist nicht zu besorgen.

Luftschadstoffe und klimarelevante Stoffe

Durch den Betrieb von Fahrzeugen und Maschinen auf der Baustelle sowie
durch die Materialtransporte entstehen Emissionen von konventionellen Luft-
schadstoffen wie Stickoxide, Schwefeldioxid, Kohlenmonoxid, Dieselruf3 (als
Bestandteil partikularer Emissionen) und Benzol. Im unmittelbaren Umfeld
der Baustelle kommen gegeniber Stickstoffimmissionen besonders empfind-
liche Biotope, insbesondere Magerstandorte, nicht vor. Daruber hinaus treten
die durch das Vorhaben verursachten Zusatzbelastungen nur im Nahbereich
auf und sind als nur geringfligig und daher unerheblich einzustufen. Weiter-
hin sind bei trockener Witterung durch Erdarbeiten Staubaufwirbelungen
moglich. Ubertragbare Untersuchungsergebnisse zu verkehrsbedingten Luft-
schadstoffimmissionen anderer Bauvorhaben mit vergleichbarem Transport-
aufkommen lassen entlang des Transportweges keine schadlichen Umwelt-
auswirkungen auf Anwohner erwarten. Auswirkungen von Emissionen des
Maschineneinsatzes auf der Baustelle kdnnen fir die Wohnbevdlkerung ent-
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fernungsbedingt ausgeschlossen werden. Mdogliche Staubaufwirbelungen
werden durch Befeuchtung der Schuttglter sowie Reinigungsarbeiten mini-
miert.

Die Emissionen von Kohlendioxid durch die Verbrennungsprozesse der Mo-
toren der Baustellen- und Transportfahrzeuge sind mengenmaliig so gering,
dass Auswirkungen auf das Klima auszuschlieRen sind.

Abfalle und Erdaushub

Wahrend der Errichtungsarbeiten fallen Baustellenabféalle und Erdaushub an.
Schall

Schallemissionen entstehen durch den Betrieb von Baumaschinen im Bau-
stellenbereich sowie entlang der Anfahrtswege durch den Fahrzeugverkehr.

Erschitterungen

Einer gesonderten Beurteilung erschitterungsbedingter Auswirkungen auf
Tiere bedarf es nicht, da die Wirkungen auf die Flache des Baubetriebs be-
schrankt bleiben.

Auswirkungen von Erschutterungen auf Kultur- und Sachguter entlang des
Transportweges auf offentlichen Strallen sind unter anderem vom aktuellen
Erhaltungszustand der Strallen abhangig und daher nicht dem Vorhaben zu-
zuordnen.

Licht

Es werden das Baufeld und die Baustelleneinrichtungsflachen nach jahres-
zeitlich bedingten Erfordernissen mit mobilen Anlagen beleuchtet. Da zum
einen Bauarbeiten Uberwiegend tagsiber stattfinden und zum anderen der
Standort bereits durch die vorhandene Anlagenbeleuchtung des Gelandes
der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 dem Einfluss von Lichtimmissionen un-
terliegt, wird die bestehende Beleuchtungssituation nur lokal verandert. Aus-
wirkungen auf den Menschen sind bereits entfernungsbedingt auszuschlie-
Ren. Auch sollen die Hinweise zur Messung und Beurteilung von Lichtimmis-
sionen des Landerausschusses fir Immissionsschutz (LAI) berlcksichtigt
werden, so dass baubedingte zusatzliche Auswirkungen auf Tiere durch Licht
nicht zu besorgen sind.
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Bau- und anlagebedingte Umweltauswirkungen

Mensch

Schall

Fir vergleichbare Bauvorhaben und Verkehrsbelegungen wurden fir Auf-
punkte entlang der Transportstrecke bei Ubertragbaren Ausbreitungsbedin-
gungen nach RLS 90 Schallimmissionspegel zwischen 66,3 dB(A) und
69,4 dB(A) ermittelt. Somit wird die ohnehin bestehende Belastung durch
Verkehrslarmimmissionen temporar wahrend der Bauphase verstarkt.

Auf der Grundlage eines Gesamtschallleistungspegels der Baustelle mit
108 dB(A) haben die Betreiber nach DIN ISO 9613-2 unter Bertcksichtigung
der messtechnisch ermittelten Vorbelastung durch das Kernkraftwerk Isar 2
am nachstgelegenen Wohnhaus ein Schallimmissionspegel von 42,5 dB(A)
sowie im nachstgelegenen Wohngebiet Niederaichbach von 39,2 dB(A)
prognostiziert. Ausgehend von Planungsgrundlagen vergleichbarer Bauvor-
haben sind in Abhangigkeit vom ausfiihrungsspezifischen Maschineneinsatz
auch hoéhere Schallemissionspegel moglich. Gesundheitliche Beeintrachti-
gungen sind nicht zu besorgen und auch die temporaren Belastigungen an
den nachstgelegenen Wohnhausern sind insgesamt nicht als erheblich zu
bewerten.

Abfalle und Erdaushub

Aus Erfahrungen vergleichbarer Bauvorhaben wird fir die Errichtungsphase
ein Abfallanfall in den Fraktionen gemischter mineralischer Bauschutt, ge-
mischte Bau- und Abbruchabfalle, Holz, Eisen und Stahl, Verpackungsmate-
rialien und gemischter Siedlungsabfalle prognostiziert. Zusatzlich sind Son-
derabfélle (Farb- und Lackabfallen, Klebstoff- und Dichtungsmassen, Hyd-
raulik-, Maschinen- und Schmierdlen etc.) zu erwarten. Alle Abfalle sollen ei-
ner ordnungsgemalen Entsorgung zugeflihrt, also verwertet oder beseitigt
werden. Daruber hinaus fallt beim Abschieben des Oberbodens temporar ca.
3 000 m® Bodenmaterial an, das auf der geplanten Ausgleichsflache &stlich
des Standort-Zwischenlagers Isar zur Wiederverwertung auf den herzustel-
lenden Vegetationsflachen gelagert wird. Es treten somit keine erheblichen
Umweltauswirkungen durch Abfalle auf.

Flora, Fauna und Biotope

Flacheninanspruchnahme

Am Vorhabensstandort waren derzeit 9 200 m? bereits versiegelt. Durch die
Auffullung werden insgesamt ca. 17 500 m? dauerhaft Uberschuttet, wodurch
8 300 m? eutrophe, artenarme Ruderalflur im Ubergang zu Griinlandgesell-
schaften und artenarme, llckige krautige Vegetation oft gestorter Platze be-
seitigt werden. Von der potenziell weiterhin naturhaushaltswirksamen Auf-
schittungsflache werden fir das Lagergebaude sowie die Wege und Zaun-
anlagen ca. 5600 m? vollstandig und ca. 1 300 m? mit Rasengittersteinen
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teilversiegelt. AuRerhalb der Aufschuttungsflache werden weitere ca.
2 700 m? artenarme, liickige krautige Vegetation oft gestorter Platze sowie in-
tensiv genutzte Mahwiese fir die Neuanlage von Stral’en dauerhaft in An-
spruch genommen.

Die Aufschittung stellt auRerhalb der versiegelten Bereiche nur einen tempo-
raren Verlust von Biotopen dar, die Freiflachen werden als Lebensraum wie-
der hergestellt. Von der Baumalnahme sind nach der in Abstimmung mit der
zustandigen Naturschutzbehoérde bereits erfolgten Umsetzung gefundener
Einzelexemplare der nach Bundesartenschutzverordnung besonders ge-
schutzten Arten Echtes Tausendguldenkraut (Centaurium erythraea), Breit-
blattrige Sumpfwurz (Epipactis helleborine) und Brand-Knabenkraut (Orchis
ustulata) anspruchslose Arten betroffen. Die versiegelten Flachen stehen
dauerhaft den Pflanzen nicht mehr als Lebensraum sowie den in der Umge-
bung vorkommenden Tierarten nicht mehr zur Nahrungssuche zur Verfi-
gung. Seltene oder geschitzte Biotoptypen werden nicht in Anspruch ge-
nommen.

Schall

Auswirkungen von Larm auf Tiere kdnnen insbesondere im Hinblick auf Vo6-
gel, Amphibien und larmsensitive Saugetierarten von Bedeutung sein. Nach
Angaben von Maczey & Boye 1995 lasst sich fur Verkehrsdauerlarm mit ab-
nehmender Entfernung ein artspezifischer Schwellenwert ermitteln, ab dem
Beeintrachtigungen einer Vogelpopulation durch Schallimmissionen nach-
weisbar werden. Generalisiert liegt die Schwellenwerte der Larmintensitat fir
Waldvogelarten zwischen 30 und 60 dB(A) und fur Wiesenvogelarten zwi-
schen 40 und 60 dB(A). Als Malstab fur verkehrslarmbedingte Lebensraum-
beeintrachtigungen werden auch die Empfehlungen von Reck et. al. 2001
zugrundegelegt. Demnach ist bei einer Schallintensitdt von mehr als
59 dB(A) mit einem Uberwiegenden Lebensraumverlust (55 % Minderung der
Lebensraumeignung) fir die Fauna zu rechnen, bei mehr als 54 dB(A) von
40 % und bei mehr als 47 dB(A) von 25 % Minderung der Lebensraumeig-
nung. Schwellenwerte, unterhalb derer keine verminderte Lebensraumeig-
nung mehr nachweisbar waren, liegen flr bisher untersuchte Arten bei
36 dB(A). Fir langandauernde mafige Schalldruckpegel wird von Reck et.
al. 2001 die Anwendung eines Mittlungspegels von 47 dB(A) als Erheblich-
keitsschwelle flr Larmwirkungen auf Tiere vorgeschlagen. Allerdings sind
diese Angaben nur bedingt auf den Baustellenlarm Ubertragbar, da es sich
beim Baustellenbetrieb nicht um gleichmafige Schallabstrahlung handelt.

Schallausbreitungsberechnungen nach DIN ISO 9613-2 flir andere Zwi-
schenlagerbauvorhaben mit vergleichbarem Gesamtschallleistungspegel las-
sen einen Immissionspegel von 60 dB(A) in einer Entfernung von ca. 250 m
und einen Immissionspegel von 30 dB(A) in einer Entfernung von ca.
1 800 m erwarten. Als potenzielle Lebensraume fir gegeniber Larmimmissi-
onen sensible Tierarten sind insbesondere die Teiche 6stlich der Vorhabens-
flache und das FFH-Gebiet ,Leiten der unteren Isar zu betrachten. Fur die
Ostlich gelegenen Teiche und gegebenenfalls dort vorkommende Arten ist ei-
ne Uber die Erd- und Rohbauphase deutlich geminderte Lebensraumeignung
zu prognostizieren. In den ndrdlichen Bereichen des dem Vorhabensstandort
nachstgelegenen FFH-Teilgebietes kann ebenfalls eine Minderung der Le-
bensraumeignung auftreten. Eine erhebliche Beeintrachtigung der wertge-
benden Amphibienarten ist jedoch nicht zu erwarten, da die wertvollen Ge-
wasserbiotope aul3erhalb des verlarmten Bereichs liegen.
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Im ndheren Umfeld des geplanten Standort-Zwischenlagers Isar haben Un-
tersuchungen keine Hinweise fir ein Vorkommen besonders larmempfindli-
cher Vogelarten ergeben. Die betroffenen Vogelarten sind zumeist haufig
und verbreitet. Die verlarmten Flachen stehen den Vdgeln zwar nur einge-
schrankt fur das Brutgeschaft (maximal zwei Brutsaisons) oder die Nah-
rungsaufnahme zur Verfligung. Potenziell geeignete Ausweichlebensraume
sind aber in der weiteren Umgebung des Standortumfeldes vorhanden. Eine
dauerhafte Verringerung der Lebensraumqualitat ist nicht gegeben, da keine
avifaunistisch wertvollen Flachen Uberbaut werden und nach Abschluss der
Erd- und Rohbauarbeiten die betroffenen verdrangten Vogelarten sich wieder
einstellen und die Lebensrdume wieder besiedeln kénnen. Daher ist nicht zu
erwarten, dass es infolge der temporaren BaumalRnahmen dauerhaft zu ei-
nem Ausfall von Bruten und damit zu einer Schwachung der Gesamtpopula-
tionen kommt. Auswirkungen auf den Wanderfalken am Kihlturm der Kern-
kraftwerke Isar 1 und Isar 2 sind ebenfalls nicht zu besorgen, da diese Vo-
gelart mehr auf optische als auf akustische Stérungen reagiert und die Bau-
stelle in ausreichender Entfernung liegt. Die im grofRrdumigen Umfeld des
Isartals von gefahrdeten Vogelarten insbesondere genutzten Biotope werden
entfernungsbedingt nicht durch Verlarmung erheblich beeintrachtigt.

Boden

Flacheninanspruchnahme

Dauerhafte Auswirkungen auf den Boden treten durch die Aufflillung von ca.
17 500 m? sowie die Uberbauung von 8 300 m? bisher nicht versiegelter Fla-
chen auf. In diesem Bereich gehen die Filter- und Pufferfunktion sowie die
Lebensraumfunktion verloren. Zusatzlich werden ca. 1 300 m? teilversiegelt
und ca. 3 000 m® Oberboden entfernt. Im Bereich der Aufschittungsflache
sind die betroffenen Bdden bereits versiegelt beziehungsweise anthropogen
stark Uberpragt. Fur die Baustelleneinrichtung werden keine weiteren unver-
siegelten Flachen in Anspruch genommen. Insgesamt sind keine natirlichen
oder naturnahen Bdden betroffen.

Wasser

Niederschlags- und Abwasser

Das auf den Dachflachen des Lagergebaudes anfallende Niederschlagswas-
ser wird in benachbarte Versickerungsdolen geleitet und dort zur Versicke-
rung gebracht. Niederschlagswasser von den befestigten Zufahrten versi-
ckert in den angrenzenden Freiflachen. Daher kommt es nicht zu einer Ver-
grélRerung oder Beschleunigung des Wasserabflusses. Negative Auswirkun-
gen auf den Wasserhaushalt sind somit auszuschliel3en.
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Klima, Luft

Baukdrper

Durch die vorhandene Bebauung auf dem Kernkraftwerksstandort sind so-
wohl das Temperatur- als auch das Windfeld am Standort gegeniber dem
unbebauten Gelande bereits deutlich beeinflusst. Auch bleiben Einflisse auf
die kleinklimatischen Verhaltnisse auf wenige Meter im Umfeld des Lagerge-
baudes beschrankt. Relevante Auswirkungen auf das Klima sind somit aus-
zuschlieRRen.

Luftschadstoffe

Auf Basis der Feststellungen in den Abschnitten G.11.2.3.1 sind Beeintrachti-
gungen der Luftbeschaffenheit ausgeschlossen.

Landschaft und Erholungsfunktion

Baukdrper

Das Lagergebaude wird im Wesentlichen nur aus ostlichen Richtungen
wahrnehmbar sein. Fir den Betrachter werden die Gebaude der Kernkraft-
werke Isar 1 und Isar 2 den visuellen Gesamteindruck dominieren. Zusatzlich
wird die Einsicht auf das Lagergebaude durch Geholzbestande reduziert.
Zwar wird der Komplex der baulichen Anlagen nach auf3en hin erweitert. Ins-
gesamt werden jedoch weder die Naturnahe und Vielfalt noch die Eigenart
der umgebenden Landschaft wesentlich verandert. Auswirkungen auf das
Landschaftsbild bleiben somit gering.

Schall

Durch die verkehrs- und baustellenbedingten Schallemissionen wird wahrend
der Bauphase die Erholungseignung des Umfeldes beispielsweise auf dem
Isar-Radwanderweg oder an Angelgewassern beeinflusst. Erholungseinrich-
tungen zum Daueraufenthalt sind nicht vorhanden, auch bewegen sich hier
nur wenige Erholungssuchende. Insgesamt betrachtet wird wegen der bisher
geringen Frequentierung und des temporaren Charakters der Stérungen die
Erholungsnutzung im Standortumfeld nicht erheblich oder dauerhaft beein-
trachtigt.

Kultur- und sonstige Sachgiter

Der Bau des Standort-Zwischenlagers Isar flhrt nicht zu Auswirkungen auf
Kultur- und Sachguiter im Standortumfeld.
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Wechselwirkungen

Das Wirkungsgeflige des Naturhaushalts sowie mogliche Auswirkungen auf
die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern sind bereits Gegenstand
der schutzgutbezogenen Betrachtungen. Zusatzliche Auswirkungen durch
Beeintrachtigungen der Wechselwirkungen sind auch unter Berlcksichtigung
moglicher Kumulations-, Synergie- und Verlagerungseffekte nicht abzuleiten.

Ermittlung und Beschreibung der stilllegungsbedingten Umwelt-
auswirkungen

Mittels einer Prognose wurden die bei der spateren Stilllegung des Standort-
Zwischenlagers Isar moglichen Umweltauswirkungen untersucht.

lonisierende Strahlung

Die Aufbewahrung von Kernbrennstoffen im Standort-Zwischenlager Isar en-
det mit der Auslagerung aller Behalter. Eine in der vorausgegangenen Be-
triebszeit eingetretene geringfligige Aktivierung von Bauteilen des Lagerge-
baudes durch die Neutronenstrahlung des Behalterinventars wird im Ver-
gleich zur natdrlichen Aktivitdt von Beton vernachlassigbar gering sein und
weit unter den Freigabewerten nach § 29 StrlSchV liegen. Kontaminationen
der Lagerflache des Standort-Zwischenlagers Isar sowie der Handhabungs-
werkzeuge sind nicht zu erwarten. Unabhangig davon werden die Materialien
vor ihrer weiteren Entsorgung oder Verwertung durch Messungen auf mogli-
che Aktivierungen oder Kontaminationen tberprift (Freimessung). Eine Frei-
gabe ist nur moéglich, wenn fir Einzelpersonen der Bevdlkerung geman § 29
StriSchV nur eine effektive Dosis im Bereich von 0,010 mSv im Kalenderjahr
auftreten kann. Gegebenenfalls doch festgestellte geringfligige lokale Kon-
taminationen kénnen vor der Freigabe mit bewahrten Dekontaminationsver-
fahren entfernt werden.

Konventionelle Abfalle

Nach der Freigabe kann das Bauwerk anderweitig genutzt beziehungsweise
das Abbruchmaterial konventionell verwertet oder beseitigt werden. Sollte
das Lagergebdude des Standort-Zwischenlagers Isar abgerissen werden, fal-
len als Abfallarten Beton, Eisen und Stahl, gemischte Bau- und Abbruchab-
falle, Papier und Pappe/Karton sowie gemischte Siedlungsabfalle an. Auf-
saug- und Filtermaterialien, Wischtlicher und Schutzkleidung, die durch ge-
fahrliche Stoffe verunreinigt sind, sind in nur geringen Mengen zu erwarten.
Fir alle Abfallfraktionen sind bei Verwertung oder ordnungsgemafer Beseiti-
gung erhebliche Umweltauswirkungen auszuschlief3en.

Luftschadstoffe und Schall

Stilllegungsbedingte Immissionen von Luftschadstoffen und Schall sind ver-
gleichbar in der Bauphase des Standort-Zwischenlagers Isar zu erwarten
(siehe Abschnitt G.11.2.3.2).
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Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen

Gemal Angaben der Betreiber sind folgende Mallnahmen zur Vermeidung
und Verminderung von Umweltauswirkungen vorgesehen:

a)

b)

Minimierung von baubedingten Beeintrachtigungen des Oberbodens
durch getrennte Gewinnung, Zwischenlagerung und Wiederverwendung
als Andeckung auf den unversiegelten Flachen und den Kompensations-
flachen;

Minimierung der Flacheninanspruchnahme durch Nutzung vorhandener
Stralten und Wege zum Materialtransport;

Vermeidung der Beeintrachtigung geschitzter Pflanzen durch Umsetzung
aufgefundener Exemplare der Orchideenarten vor Baubeginn;

Minimierung der Staubemissionen wahrend trockener Wetterlagen durch
Sicherung und Befeuchtung von Schittgitern sowie regelmaflige Reini-
gungsarbeiten auf Strallen;

Minimierung der Dauer beziehungsweise Intensitdt von baubedingten
Schallemissionen durch Verzicht auf Erdarbeiten wahrend der Nachtzei-
ten sowie Einsatz von Baumaschinen nach Stand der Technik;

Entsorgung der einzelnen Abfallfraktionen der Baustelle nach ordnungs-
gemaler Abfalltrennung;

Vermeidung von Grundwasserbeeintrachtigungen infolge baubedingter
Stoffeintrdge durch Lagerung wassergefahrdender Stoffe in Auffangwan-
nen beziehungsweise bodendichten Magazincontainern;

Vermeidung von anlagebedingten Behinderungen der Grundwasserneu-
bildung durch Verwendung teilversiegelnder Wegebefestigung sowie
durch Versickerung des Niederschlagswassers von vollversiegelten Fla-
chen;

Minimierung der betriebsbedingten Strahlenexposition durch die Ausle-
gung der Transport- und Lagerbehalter sowie des Lagergebaudes.
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Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen

Die Uberschittung und Bebauung des geplanten Standortes ist vom Land-
ratsamt Landshut als zustindige Naturschutzbehérde als Eingriff in Natur
und Landschaft gemaR Artikel 6 BayNatSchG bewertet worden. Zur Kom-
pensation nicht vermeidbarer vorhabensbedingter Beeintrachtigungen sind
von den Betreibern folgende Malihahmen vorgesehen.

Als AusgleichsmalRnahme werden nicht mehr bendtigte bauliche Anlagen am
Rande des Eingriffsbereiches zurlickgebaut. Diese dann entsiegelten Fla-
chen werden ebenso wie der anschlieRende unversiegelte Auffillungsbe-
reich und die Boschungen im Bereich des Anlagensicherungszauns mit einer
dinnen Oberbodenschicht angedeckt und als Magerrasen entwickelt.

Ostlich an das Geldnde des Standort-Zwischenlagers Isar angrenzend wird
als KompensationsmafRnahme eine derzeit intensiv als Mahwiese genutzte,
ca. 10 000 m? groRe Flache Okologisch aufgewertet. Durch Modellierungen
des Bodens soll eine Gelandestruktur mit unterschiedlichen Standortverhalt-
nissen geschaffen werden. Ein Teil der Flache soll nach Initiierung zur Ent-
wicklung einer Auwaldgesellschaft der Sukzession (berlassen bleiben, der
Ubrige Teil soll als Magerrasen mit einigen Rohbodenstandorten (Kieslinsen)
angelegt werden.

Gesamtbewertung der Umweltauswirkungen

Auf der Grundlage der Zusammenfassenden Darstellung nach § 11 UVPG
sowie gutachterlicher Empfehlungen wurde von den zustandigen Behdrden
die Bewertung der nach MalRgabe der jeweiligen fachgesetzlichen Anforde-
rungen zu berticksichtigenden entscheidungserheblichen Umweltauswirkun-
gen im Einzelnen und in ihrer Gesamtheit vorgenommen.

Die Bewertung der nuklearspezifischen Umweltauswirkungen im Einzelnen
ist in Abschnitt G.1V.2.2 integriert. Demnach sind die Anforderungen der §§ 5
und 6 StrlSchV zur Dosisbegrenzung und Dosisreduzierung unter Berlck-
sichtigung der beschriebenen MalRnahmen zur Sicherung der Umweltvertrag-
lichkeit erflllt. Die zusatzliche potenzielle Strahlenexposition durch das
Standort-Zwischenlager Isar ist ausreichend niedrig.

Bei Einhaltung der bestehenden Regelungen zum Schutz des Menschen vor
ionisierender Strahlung gilt grundsatzlich auch die Biosphare im Ganzen als
in ausreichender Weise geschitzt. Radiologisch relevante Auswirkungen
durch Aktivierungen oder Kontaminationen auf die Schutzglter Boden, Was-
ser und Luft bestehen nicht. Somit wird der Zielsetzung des § 1 StriSchV, die
Umwelt insgesamt vor der schadlichen Wirkung ionisierender Strahlung zu
schutzen, Rechnung getragen.

Hinsichtlich der nicht nuklearspezifischen Umweltauswirkungen erfolgen die
Berticksichtigung der vorgenommenen Bewertungen und der Erlass von Ne-
benbestimmungen zu ihrer weiteren Uberwachung und Minimierung in Zu-
standigkeit des Landratsamts Landshut.
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Ergebnis der Umweltvertraglichkeitspriifung

Bei Umsetzung der vorgesehenen MaRnahmen zur Vermeidung, Verminde-
rung und Kompensation von Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter
Mensch, Tiere und Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima, Landschaft, Kultur-
und sonstige Sachguter sowie die Wechselwirkung zwischen den genannten
Schutzgiter sind die einzelnen fachgesetzlichen Umweltanforderungen er-
fullt. Zur Beobachtung der Entwicklung des Zustands der Umwelt und zur
frihzeitigen Feststellung von mdoglichen nachteiligen Wirkungen sind zudem
Uberwachungsmafnahmen vorgesehen.

Nach den im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung durchgefuhrten Er-
mittlungen sind bei Realisierung des Vorhabens keine erheblichen grenz-
Uberschreitenden Umweltauswirkungen im Sinne von § 7a Abs. 1 AtVfV und
§ 8 Abs. 1 UVPG zu erwarten. Insgesamt sind hinsichtlich der fur die bean-
tragten Genehmigungen entscheidungserheblichen Sachverhalte keine er-
heblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu prognostizieren, die einer
Realisierung des Vorhabens entgegenstehen.
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Prognose der Auswirkungen auf Schutzgebiete des
okologischen Netzes ,NATURA 2000“

Gemal § 34 Abs. 1 und 2 BNatSchG sind Projekte vor ihrer Zulassung oder
Durchfuhrung auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Gebie-
tes von gemeinschaftlicher Bedeutung oder eines Europaischen Vogel-
schutzgebietes zu Uberprifen. Ergibt die Prifung der Vertraglichkeit, dass
das Projekt zu erheblichen Beeintrachtigungen eines solchen Gebietes in
seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maligeblichen Be-
standteilen flihren kann, ist es unzulassig. Ebenso sind gemaf Artikel 13c
Abs. 2 BayNatSchG Projekte, die einzeln oder im Zusammenwirken mit an-
deren Projekten oder Planen Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung o-
der Europaische Vogelschutzgebiete in den fir ihren Schutzzweck oder flr
ihre Erhaltungsziele mafRgeblichen Bestandteilen erheblich oder nachhaltig
beeintrachtigen kénnen, unzuldssig. Nach Artikel 49a Abs. 1 BayNatSchG
sind daher Projekte vor einer Entscheidung auf Befreiung von den Geboten,
Verboten und Beschrankungen des Bayerischen Naturschutzgesetzes und
der auf Grund dieses Gesetzes erlassenen Rechtsverordnungen auf ihre
Vertraglichkeit mit den fir das Gebiet festgelegten Erhaltungszielen zu pru-
fen. Zunachst ist eine Prognose Uber mogliche vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen von ,NATURA 2000“ zu erstellen.

Die Errichtung und der Betrieb des Standort-Zwischenlagers Isar sollen au-
Rerhalb von Gebieten, die im Rahmen des Aufbaus des Netzes ,NATURA
2000 vom Freistaat Bayern benannt wurden, erfolgen. Im Hinblick auf mdgli-
che immissionsbedingte Auswirkungen wurde, wie in Abschnitt G.II. darge-
stellt, auch geprift, ob sich der errichtungs- und betriebsbedingte Einwir-
kungsbereich des Vorhabens mit den Abgrenzungen solcher Schutzgebiete
Uberlagert.

Errichtungsbedingt waren hier als Wirkfaktor Larmwirkungen auf dafir st6-
rungsempfindliche Tierarten zu betrachten. Von den baubedingten Larmim-
missionen ist das nachstgelegene Teilgebiet des FFH-Gebietes ,Leiten der
unteren Isar® (Gebiets-Nr. 7439-301) temporar betroffen. Wertgebende Arten
des FFH-Gebiets nach Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG sind die Amphi-
bienart Gelbbauch-Unke (Bombina variegata) und die Reptilienart Kamm-
molch (Triturus cristatus). Das Gesamtgebiet ist auch Lebensraum fiir weite-
re Amphibienarten. Eine erhebliche Beeintrachtigung durch Maskierung der
akustischen Kommunikation von Amphibien ist jedoch nicht zu erwarten, da
die wertvollen Gewasserbiotope aullerhalb des verlarmten Bereichs liegen.
Dies und die begrenzte Dauer der BaumalRnahme berticksichtigend ist eine
erhebliche Beeintrachtigung des Erhaltungszustands der mafigeblichen Be-
standteile des FFH-Gebietes ,Leiten der unteren Isar” nicht zu besorgen.

Ebenso wurde anhand des raumlichen Einwirkungsbereiches der betriebs-
bedingten Umweltauswirkungen und der nach dem allgemeinen Kenntnis-
stand zu unterstellenden Wirkungsbeziehungen die Mdglichkeit erheblicher
Beeintrachtigungen des vorgenannten Schutzgebietes des Netzes ,NATURA
2000“ untersucht und im Ergebnis ausgeschlossen.
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Andere Gebiete des Netzes ,NATURA 2000“ befinden sich auf Grund ihrer
Entfernung vom Vorhabensstandort nicht im rdumlichen Einwirkungsbereich,
so dass auch insoweit erhebliche Beeintrachtigungen nicht in Betracht zu
ziehen sind.

Die nuklearspezifischen Umweltauswirkungen der beantragten Aufbewah-
rung von Kernbrennstoffen im Standort-Zwischenlager Isar sind nicht geeig-
net, Gebiete des Systems ,NATURA 2000“ in ihren fir die Erhaltungsziele
malfigeblichen Bestandteilen erheblich zu beeintrachtigen. Eine weitergehen-
de Vertraglichkeitsprifung im Sinne des § 34 Abs. 1 BNatSchG beziehungs-
weise Artikel 6 Abs. 3 der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie) ist im Rah-
men des atomrechtlichen Genehmigungsverfahrens nicht erforderlich.
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Rechtliche und technische Wiirdigung

Rechtsgrundlage

Die Aufbewahrung von Kernbrennstoffen au3erhalb der staatlichen Verwah-
rung in einem Standort-Zwischenlager bedarf gemaR § 6 Abs. 3, Abs. 1 und
Abs. 2 Nr. 1 bis 4 AtG in Verbindung mit § 23 Abs. 1 Satz 1 Nr. 4 AtG der
Genehmigung des Bundesamtes flir Strahlenschutz.

Die zur Aufbewahrung vorgesehenen bestrahlten Brennelemente aus den
Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2 sind Kernbrennstoffe im Sinne des § 2
Abs. 1 Satz 2 Nr. 3 AtG.

Der Anwendungsbereich des § 6 Abs. 3 AtG ist im vorliegenden Fall gege-
ben. Die Betreiber haben einen Antrag auf Genehmigung der Aufbewahrung
bestrahlter Kernbrennstoffe innerhalb des abgeschlossenen Gelandes der
Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 in einem gesonderten Lagergebaude in
Transport- und Lagerbehaltern bis zu deren Ablieferung an eine Anlage zur
Endlagerung radioaktiver Abfalle gestellt. Mit dieser Form der Zwischenlage-
rung am Standort wird die gesetzliche Verpflichtung der Betreiber aus § 9a
Abs. 2 Satz 3 AtG erflllt. Danach hat der Betreiber einer Anlage zur Spaltung
von Kernbrennstoffen zur gewerblichen Erzeugung von Elektrizitat dafiir zu
sorgen, dass ein Zwischenlager nach § 6 Abs. 1 und 3 AtG innerhalb des
abgeschlossenen Gelandes der Anlage oder nach § 6 Abs. 1 AtG in der Na-
he der Anlage errichtet wird und die anfallenden bestrahlten Kernbrennstoffe
bis zu deren Ablieferung an eine Anlage zur Endlagerung radioaktiver Abfalle
dort aufbewahrt werden.

Bei den anlasslich der Aufbewahrung anfallenden betrieblichen radioaktiven
Abféllen des Standort-Zwischenlagers Isar handelt es sich um sonstige ra-
dioaktive Stoffe. Gemall § 7 Abs. 2 StrlISchV erstreckt sich die vorliegende
Genehmigung nach § 6 AtG auf den Umgang mit diesen sonstigen radioakti-
ven Stoffen. Eine Genehmigung nach § 7 Abs. 1 StrlISchV ist daher insoweit
nicht erforderlich.

Prifung der Genehmigungsvoraussetzungen

Die Genehmigungsvoraussetzungen gemaf § 6 Abs. 3, Abs. 1 in Verbindung
mit Abs. 2 Nr. 1 bis 4 AtG sind bei Beachtung der mit der Genehmigung ver-
bundenen Nebenbestimmungen erfullt. Eine Priufung des Bedurfnisses ist
nach der Novelle des Atomgesetzes fiir die Genehmigung der Aufbewahrung
von Kernbrennstoffen in einem gesonderten Lagergebaude innerhalb des
abgeschlossenen Geldndes eines Kernkraftwerkes gemafl § 6 Abs. 3 AtG
nicht erforderlich.
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Zuverlassigkeit und erforderliche Fachkunde

Es liegen gemal § 6 Abs. 2 Nr. 1 AtG keine Tatsachen vor, aus denen sich
Bedenken gegen die Zuverlassigkeit der Betreibergesellschaften und der mit
der Leitung und Beaufsichtigung der Aufbewahrung betrauten Personen er-
geben. Auch besitzen die fur die Leitung und Beaufsichtigung der Aufbewah-
rung verantwortlichen Personen die hierfiir erforderliche Fachkunde.

Die Prufung der Zuverlassigkeit durch das Bundesamt flr Strahlenschutz er-
folgte auf der Grundlage des § 12b AtG und der Verordnung fiir die Uberprii-
fung der Zuverlassigkeit zum Schutz gegen Entwendung oder erhebliche
Freisetzung radioaktiver Stoffe nach dem Atomgesetz (Atomrechtliche Zuver-
lassigkeitsuberprifungs-Verordnung - AtZiV) vom 01.07.1999 (BGBI. |,
S. 1525), zuletzt geandert durch Artikel 14 des Gesetzes zur Neuregelung
des Waffenrechts vom 11.10.2002 (BGBI. | S. 3970, 4013). Soweit nicht eine
Zuverlassigkeitsprufung nach § 9 Abs. 1 AtZuV entbehrlich war, weil dem
Bundesamt fiir Strahlenschutz eine anderweitige Uberpriifung der betroffe-
nen Personen nach dieser Verordnung innerhalb der letzten finf Jahre nach-
gewiesen wurde und Zweifel an der Zuverlassigkeit nicht bestanden, wurde
jeweils eine umfassende Zuverlassigkeitsiiberprifung nach Maligabe des § 5
Abs. 1 AtZuV durchgefihrt. Die Bewertung der im Rahmen dieser Prifungen
Ubermittelten Erkenntnisse ergab in keinem Fall Zweifel an der Zuverlassig-
keit der Uberpriften Personen.

Auch aus der Prifung der Zuverlassigkeit der Betreiber selbst ergaben sich
keine Bedenken. Hierbei wurden Stellungnahmen der fur die Kernkraftwerke
Isar 1 und Isar 2 zustandigen Genehmigungs- und Aufsichtsbehodrde berick-
sichtigt. Die Organisation, die wesentliche Aufgabenverteilung und die Ver-
antwortungsbereiche sind in der ,Personellen Betriebsorganisation® nieder-
gelegt.

Auf Grund der Zuverlassigkeitsprufung ist das Bundesamt fur Strahlenschutz
davon Uberzeugt, dass sowohl die Betreiber wie auch die fur die Leitung und
Beaufsichtigung der Aufbewahrung verantwortlichen Personen Gewahr dafiir
bieten, dass sie die zum Schutz der Allgemeinheit erlassenen Vorschriften
bei der Aufbewahrung von Kernbrennstoffen in einem Zwischenlager am
Standort Isar einhalten werden.

Die erforderliche Fachkunde des Strahlenschutzbeauftragten und seines
Stellvertreters gemal § 30 StrISchV gilt nach § 117 Abs. 11 StrISchV als er-
worben und bescheinigt, da beide bereits vor dem 01.08.2001 als Strahlen-
schutzbeauftragte in den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2 bestellt worden
sind.

Die Prifung der erforderlichen Fachkunde der sonstigen fiir die Leitung und
Beaufsichtigung der Aufbewahrung verantwortlichen Personen erfolgte auf
der Grundlage der ,Richtlinie fir den Fachkundenachweis von Kernkraft-
werkspersonal“ vom 14.04.1993 (GMBI. 1993, 358). Die hierfiir erforderlichen
Nachweise Uber die Ausbildung, den beruflichen Werdegang, spezielle
Kenntnisse und praktische Erfahrungen wurden erbracht.
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Um eine Prufung der Zuverlassigkeit und der erforderlichen Fachkunde auch
bei kinftigen personellen Veranderungen zu gewahrleisten, ist in Nebenbe-
stimmung Nr. 1 geregelt, dass vorgesehene Anderungen bei den Bestellun-
gen der fur die Leitung und Beaufsichtigung der Aufbewahrung verantwortli-
chen Personen und Anderungen von Zustandigkeits- und Verantwortungsbe-
reichen einschliellich der hierzu Ubertragenen Befugnisse der Zustimmung
der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde bedurfen und ihr daher rechtzeitig
schriftlich anzuzeigen sind. Die zur Prifung der Zuverlassigkeit und Fach-
kunde erforderlichen Unterlagen sind der Anzeige beizufiigen. Hierdurch wird
sichergestellt, dass nur solche Personen mit der Leitung und Beaufsichtigung
der Aufbewahrung betraut werden, bei denen die atomrechtliche Aufsichts-
behdérde zuvor Gelegenheit hatte, die Zuverlassigkeit und die erforderliche
Fachkunde zu prifen.

Vorsorge gegen Schaden durch die Aufbewahrung

Die gemall §6 Abs. 2 Nr.2 AtG nach dem Stand von Wissenschaft und
Technik erforderliche Vorsorge gegen Schaden durch die Aufbewahrung der
Kernbrennstoffe ist getroffen. Die einschlagigen Vorschriften der Strahlen-
schutzverordnung und die daraus abzuleitenden Anforderungen an das
Standort-Zwischenlager Isar werden eingehalten. Weiterhin werden durch
das genehmigte Vorhaben die Empfehlungen der ,Sicherheitstechnischen
Leitlinien fur die trockene Zwischenlagerung bestrahlter Brennelemente in
Behaltern der Reaktor-Sicherheitskommission (RSK-Leitlinien) berlcksich-
tigt und umgesetzt.

Das Bundesamt fur Strahlenschutz hat unter Hinzuziehung des Technischen
Uberwachungsvereins Hannover/Sachsen-Anhalt e.V., der TUV Sid-
deutschland Bau und Betrieb GmbH, des Oko-Institutes e. V. und der Bun-
desanstalt fir Geowissenschaften und Rohstoffe als unabhangige Sachver-
standige die Prifung der Vorsorge gegen Schaden durch die Aufbewahrung
von Kernbrennstoffen durchgefiihrt und sich nach Prifung die Sachverstan-
digenaussagen in den Gutachten und Stellungnahmen zu Eigen gemacht.

Danach ist sowohl im bestimmungsgemaRen Betrieb, als auch bei den zu un-
terstellenden Stoérfallen und den zu betrachtenden auslegungsiberschreiten-
den Ereignissen der erforderliche Schutz von Leben, Gesundheit und Sach-
gutern vor den Gefahren der Kernenergie und den schadlichen Wirkungen
ionisierender Strahlen gewahrleistet.

Die Schutzziele fiir die Zwischenlagerung von Kernbrennstoffen sind:

sicherer Einschluss der radioaktiven Stoffe,

sichere Abfuhr der Zerfallswarme,

sichere Einhaltung der Unterkritikalitat,

Vermeidung unndtiger Strahlenexposition, Begrenzung und Kontrolle
der Strahlenexpositionen des Betriebspersonals und der Bevolkerung.

Die aus diesen Schutzzielen abgeleiteten Anforderungen an die Schadens-
vorsorge der trockenen Zwischenlagerung werden erfillt.

Das Aufbewahrungskonzept der trockenen Zwischenlagerung entspricht dem
Stand von Wissenschaft und Technik und ist grundsatzlich geeignet, die Ein-
haltung der Schutzziele zu gewahrleisten.
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Einschluss radioaktiver Stoffe

Der sichere Einschluss der radioaktiven Stoffe wird durch die Konstruktion
der Transport- und Lagerbehélter der Bauarten CASTOR® V/19 und CAS-
TOR® V/52 gewihrleistet. Entsprechend den Anforderungen des §6
StriSchV wird dadurch eine Strahlenexposition oder Kontamination von
Mensch und Umwelt durch Ableitung radioaktiver Stoffe vermieden und eine
Strahlenexposition durch potenzielle Freisetzung radioaktiver Stoffe so ge-
ring wie moglich gehalten.

Brennelemente

Bei intakten Brennelementen bilden die Hillrohre der Brennstabe eine dichte
Umschliel3ung des Brennstoffes. Die Prifung hat ergeben, dass ein systema-
tisches Versagen der Brennstabhillrohre Gber 40 Jahre ab dem Zeitpunkt
der Beladung ausgeschlossen ist.

Mdgliche Schadensmechanismen, die zu einem Verlust der Integritat der
Hullrohre und der Brennelementstruktur flihren kénnten, wurden entspre-
chend dem beantragten Inventar und den gewahlten Anforderungskriterien
fur die Brennstab-Hulllrohrmaterialien untersucht. Die aus dem Innendruck
der Brennstabe resultierende Tangentialdehnung der Brennstabhullrohre
wird wahrend der Lagerung auf 1 % begrenzt und liegt somit unterhalb der
Versagensgrenze flr Zirkaloy-Materialien. Eine mdgliche Spannungsrisskor-
rosion wird durch eine Begrenzung der Spannung auf 120 MN/m? ausge-
schlossen. Schaden durch eine fortschreitende Korrosion oder Wasserstoff-
aufnahme an den Brennstdben oder der Brennelementstruktur kénnen we-
gen der inerten Atmosphare nicht auftreten.

Trotz des Ausschlusses eines systematischen Versagens der Brennstabhlill-
rohre ist das Versagen einzelner Brennstabe nicht auszuschlieRen. Die dabei
angenommene Schadensquote von 1 % ist bei Einhaltung der ,Technischen
Annahmebedingungen® abdeckend. Die bei dieser Schadensquote austre-
tenden Stoffe fihren zu keinen Auswirkungen auf den Behalter einschlielilich
des Dichtsystems.

Transport- und Lagerbehilter der Bauarten CASTOR®V/19 und
CASTOR® V/52

Die Konstruktion der Transport- und Lagerbehalter der Bauart CASTOR®
V/19, gefertigt nach Stuckliste GNB 503.024.02-01/1 Rev. 7, und der Trans-
port- und Lagerbehalter der Bauart CASTOR® V/52, gefertigt nach Stiickliste
GNB 503.037-01/1 Rev. 17, in Verbindung mit der Abfertigung gemaR den
»1echnischen Annahmebedingungen® gentigt den sicherheitstechnischen An-
forderungen, die im Hinblick auf den sicheren Einschluss der radioaktiven
Stoffe zu stellen sind.

Die Dichtheit der Behalter wird durch ein Doppeldeckeldichtsystem beste-
hend aus zwei Deckelbarrieren mit metallischen Dichtungen sichergestellt.
Bei der Abfertigung der Behalter ist nachzuweisen, dass jede Dichtung das
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Dichtheitskriterium (Standard-Helium-Leckagerate héchstens 10® Pa m?/s)
erfullt. Die Prifung hat ergeben, dass das gleichzeitige Versagen beider
Dichtbarrieren wahrend des gesamten Aufbewahrungszeitraums praktisch
auszuschlieRen ist, da bereits das Versagen einer der beiden Dichtbarrieren
ein sehr unwahrscheinliches Ereignis darstellt. Die von den Betreibern ver-
wendeten silber- oder aluminiumummantelten Federkern-Metalldichtringe
des Doppeldeckeldichtsystems sind langzeitbestandig. Bei Einhaltung des
Restfeuchtekriteriums wird die Langzeitsicherheit nicht durch Korrosion be-
eintrachtigt. Aus der Nassverpressung der Primardeckeldichtung resultieren
nur geringe Restfeuchteanteile in der Dichtung, die die Langzeitsicherheit
nicht beeintrachtigen kénnen.

Die Dichtheit des Doppeldeckeldichtsystems wird mittels eines mechani-
schen Druckschalters, der ein Absinken des Sperrraumdrucks unter einen
voreingestellten Wert anzeigt, in anforderungsgerechter Weise standig tber-
wacht. Der Sperrraum zwischen dem inneren Primardeckel und dem aulie-
ren Sekundardeckel ist mit Helium gefiillt. Der Sperrraumdruck betragt
0,6 MPa und liegt somit héher als der Behalterinnendruck und als der aul3ere
Atmospharendruck. Die Funktionsweise des Druckschalters und die beim
Einbau durchzuflihrende Funktionsprifung stellen in jedem Fall sicher, dass
ein Nachlassen der Dichtwirkung einer der beiden Dichtbarrieren angezeigt
wird. Der Druckschalter arbeitet selbstiiberwachend, das heildt, er zeigt nicht
nur die Unterschreitung des voreingestellten Wertes im Sperrraum des Be-
halters, sondern auch Defekte des Druckschalters an.

Die Untersuchungen zur Langzeitbestandigkeit der Behalterbauteile und die
Betriebserfahrungen bestatigen die Zuverlassigkeit dieses Doppeldeckel-
dichtsystems.

Untersucht wurden die Auswirkungen mechanischer, thermischer, chemi-
scher und radiologischer Einwirkungen im bestimmungsgemafien Betrieb auf
den Behalterkdrper, das Moderatorsystem, die Versiegelung des Behalters
und das Doppeldeckeldichtsystem. Bezlglich der Langzeitbestandigkeit be-
stehen keine Anforderungen an die Elastomerdichtung, die nur fir die Dicht-
heitsprifung bei der Behalterabfertigung erforderlich ist.

Der Behalterinnendruck flhrt auch unter Berlcksichtigung des Versagens
einzelner Brennstdbe wahrend des Zwischenlagerzeitraums zu keinen
nachteiligen Auswirkungen auf die Funktion des Dichtsystems und die Integ-
ritat der Behalterbauteile.

Die Behaltertemperaturen liegen bei einer Warmeleistung von maximal
36 kW bei den Transport- und Lagerbehaltern der Bauart CASTOR® V/52
beziehungsweise 39 kW bei den Transport- und Lagerbehaltern der Bauart
CASTOR® V/19 unter den zuldssigen Behalterbauteiltemperaturen. Begren-
zend sind dabei die Auslegungstemperaturen des Moderatorsystems. Die
Langzeitbestandigkeit der Komponenten wird durch die thermische Belas-
tung nicht beeintrachtigt, zumal sich die Temperaturen wahrend der Lager-
zeit verringern.

Die Neutronenfluenz liegt bei dem beantragten Behalterinventar deutlich un-
ter dem Grenzwert von 10" Neutronen pro cm?, ab dem es zu einer Metall-
versprodung kommen kann. Es treten auch keine relevanten Gasabspaltun-
gen oder Veranderungen der mechanischen und thermischen Eigenschaften
des Moderatormaterials auf.
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Auf Grund der Nassverpressung der Federkern-Metalldichtringe kénnen ge-
ringe Mengen von Beckenwasser zwischen der duf3eren und der inneren
Ummantelung der Primardeckeldichtung dicht eingeschlossen werden. Im
Laufe der Lagerung kann es durch dieses Wasser zur Radiolysegasbildung
kommen, die aber nach der Priifung sicherheitstechnisch unbedenklich ist.

Durch die Trocknungsanforderungen der ,Technischen Annahmebedingun-
gen‘ ist sichergestellt, dass die im Behalter verbleibende Restfeuchte so ge-
ring ist, dass keine Korrosionsgefahrdung fir den Behalter und die Kompo-
nenten des Doppeldeckeldichtsystems besteht. Im Fall von Hillrohrdefekten
wird Caesium in den Behalterinnenraum freigesetzt. Die Prifung hat erge-
ben, dass selbst bei konservativ unterstelltem hundertprozentigem Hullrohr-
versagen die Wirksamkeit der Federkern-Metalldichtringe des Primardeckels
durch die korrosiv wirkenden Spaltprodukte nicht in Frage gestellt ware.
Durch aufiere KorrosionsschutzmafRnahmen wird eine Korrosion des Behal-
ters, der Tragzapfen und des Druckschalters wirkungsvoll verhindert. Die
Wirksamkeit der Versiegelungsmalnahmen wird periodisch Gberpruft.

Der dichte Einschluss des radioaktiven Inventars durch aluminium- und sil-
berummantelte Federkern-Metalldichtringe ist durch die Prifung fur den Auf-
bewahrungszeitraum von 40 Jahren bestatigt.

Selbst im Falle des Nachlassens der Dichtwirkung einer der beiden Barrieren
kann das Doppeldeckeldichtsystem mit den hierflir vorgesehenen Repara-
turmallnahmen wieder in Stand gesetzt werden (vergleiche Abschnitt
G.IV.2.2.8.6). Ein gleichzeitiges Versagen beider Dichtbarrieren ist nicht zu
unterstellen.

Auf Grund des geringen Aktivitatsinventars missen leere, innen kontaminier-
te Behalter nur mit einer Deckelbarriere versehen sein. Bei Verwendung ei-
ner Metalldichtung bleibt im bestimmungsgemalen Betrieb der dichte Ein-
schluss des radioaktiven Inventars Uber einen Zeitraum von 40 Jahren und
bei Verwendung einer Elastomerdichtung tber einen Zeitraum von 10 Jahren
gewahrleistet.

System zur Uberwachung der Behilterdichtheit

Das beantragte System zur Uberwachung der Behélterdichtheit ist zuverlas-
sig und geeignet, dem mit der Behalteriberwachung betrauten Personal die
dazu notwendigen Informationen zu Gbermitteln.

Die Druckschalter aller beladenen Behalter sind an das System zur Uberwa-
chung der Behalterdichtheit des Standort-Zwischenlagers Isar angeschlos-
sen. Dieses entspricht den Systemen, die sich in den zentralen Zwischenla-
gern im Betrieb bewahrt haben, und erflillt alle sicherheitstechnischen Anfor-
derungen.

Es ist sichergestellt, dass eine Stérmeldung an eine standig besetzte Stelle
weitergeleitet wird. Die Weitergabe der Stormeldungen des Systems zur
Uberwachung der Behalterdichtheit erfolgt als Sammelstérmeldung an die
Sicherungszentrale des Standort-Zwischenlagers Isar sowie als Einzelmel-
dungen an den Funktionsraum Anlagensicherung.
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Eine Dichtheitsuberwachung leerer, innen kontaminierter Behalter ist auf
Grund des geringen Aktivitatsinventars nicht erforderlich.

Theoretische Freisetzungen aus den Transport- und Lagerbehal-
tern

Die Aufbewahrung radioaktiver Stoffe in den Transport- und Lagerbehaltern
hat keine Ableitungen radioaktiver Stoffe im Sinne der Strahlenschutzverord-
nung zur Folge.

Die in den technisch dichten Behaltern aufbewahrten bestrahlten Brennele-
mente stellen umschlossene radioaktive Stoffe im Sinne der Strahlenschutz-
verordnung dar. Eine Freisetzung von radioaktiven Stoffen kann nur in Folge
molekularer Diffusion durch das Doppeldeckeldichtsystem auf Grund des be-
stehenden Partialdruckgefalles zwischen dem Innenraum des Behalters, dem
Sperrraum und der Aulenatmosphare erfolgen. Aus dieser theoretischen
Freisetzung ergibt sich keine Strahlenexposition, die messtechnisch erfass-
bar ware.

Sichere Einhaltung der Unterkritikalitat

Gemal §65 Abs.2 StrISchV werden die bestrahlten Brennelemente im
Standort-Zwischenlager Isar so gelagert, dass sowohl im bestimmungsge-
mafen Betrieb als auch bei Storfallen kein kritischer Zustand des Kern-
brennstoffes entstehen kann.

Ein kritischer Zustand wird erreicht, wenn eine sich selbst erhaltende Ketten-
reaktion entstehen kann, das heil3t der Neutronenmultiplikationsfaktor kes ei-
nen Wert von 1,0 erreicht.

Bewertet wird die Kiritikalitatssicherheit anhand des Abstandes des zu be-
rechnenden Neutronenmultiplikationsfaktor ke zu dem Wert ket = 1. Dieser
Abstand muss so grof3 sein, dass flir den bestimmungsgemalfien Betrieb der
Neutronenmultiplikationsfaktor einen Wert von ke = 0,95 und bei Storfallen
einen Wert von kg = 0,97 nicht Uberschreitet.

Die Betreiber legten rechnerische Nachweise zur Einhaltung der Unterkritika-
litit der Transport- und Lagerbehélter der Bauarten CASTOR® V/19 und
CASTOR® V/52 vor, bei denen durch entsprechend konservative Annahmen
die Gegebenheiten der Zwischenlagerung, insbesondere bezliglich der Re-
flektorwirkung des Standort-Zwischenlagers Isar und der Neutronenwech-
selwirkung innerhalb der Behalteranordnung abgedeckt werden. Als konser-
vative Annahmen werden dabei eine Flutung der Behalter, ihre denkbar dich-
teste Anordnung und ein Inventar aus unbestrahlten Brennelementen bezie-
hungsweise aus Brennelementen mit einem erforderlichen Mindestabbrand
unterstellt.

Das durch die Betreiber verwendete Programmsystem ist fir den Nachweis
der Kritikalitatssicherheit geeignet. Dieses Programmsystem ist fur die zu be-
trachtenden Uran-Brennelemente ausreichend experimentell abgesichert.
Auf Grund der nur eingeschrankten experimentellen Absicherung des Pro-
grammsystems flr die Bewertung der Kritikalitatssicherheit bei einer Bela-
dung mit Mischoxid-Brennelemente wurde bei der Uberpriifung ein zusatzli-
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cher Sicherheitszuschlag auf den errechneten Neutronenmultiplikationsfaktor
einbezogen.

In den ,Technischen Annahmebedingungen“ werden in Ubereinstimmung mit
den Nachweisen zur Kritikalitdtssicherheit alle fiir die Beladung der Behalter
einzuhaltenden Randbedingungen festgelegt.

Dies betrifft sowohl die Festlegung der zulassigen Brennelementdaten als
auch die Festlegungen zu den vorgesehenen homogenen und heterogenen
Beladungen der Behalter mit Brennelementen. Um die auf der Basis der je-
weiligen Brennelement-Betriebsdaten ermittelten Abbrandwerte zu Uberpru-
fen, wird flr einen Abbrand kleiner gleich 20 MWd/Mg Schwermetall eine
messtechnische Absicherung des einzuhaltenden Mindestabbrandes bei
Brennelementen mit einer Anfangsanreicherung mit U-235 von Uber 4,05 %
(Druckwasserreaktor-Brennelemente) beziehungsweise 4,20 % (Siedewas-
serreaktor-Brennelemente) durchgefihrt.

Die Prifung hat insgesamt ergeben, dass im bestimmungsgemalien Betrieb
bei der Aufbewahrung von Kernbrennstoffen in Transport- und Lagerbehal-
tern der Bauarten CASTOR® V/19 und CASTOR® V/52 im Standort-
Zwischenlager Isar sowie bei sdmtlichen im Standort-Zwischenlager Isar zu
unterstellenden Storfallen der Neutronenmultiplikationsfaktor ke einen Wert
von 0,95 deutlich unterschreitet.

Selbst bei einer fir einen Storfall im Standort-Zwischenlager Isar hypothe-
tisch angenommenen Flutung des Behalters wird unter Einbeziehung von
den zu betrachtenden Unsicherheiten und Toleranzen der Neutronenmultipli-
kationsfaktor von ke = 0,97 nicht tGberschritten.

Weiterhin hat die Prifung ergeben, dass es auch bei auslegungsiberschrei-
tenden Ereignissen und bei zusatzlicher Annahme einer Flutung des Behal-
ters keine realistische Moglichkeit gibt, einen kritischen Zustand zu erreichen.

Abfuhr der Zerfallswarme

Im bestimmungsgemalen Betrieb wird die Zerfallswarme des aufbewahrten
Kernbrennstoffes in den Transport- und Lagerbehaltern der Bauarten CAS-
TOR® V/19 und CASTOR® V/52 sicher abgefiihrt. Die zuldssigen Temperatu-
ren der Bauteile des Behalters, der Hullrohre der Brennelemente sowie der
Betonteile des Lagergebaudes werden eingehalten.

Die Betreiber haben erganzende thermische Nachweise zur Einhaltung der
den thermischen Behalternachweisen zu Grunde liegenden Warmeabfuhrbe-
dingungen vorgelegt, in denen die standortspezifischen maximalen Zwei-
Tages-Mitteltemperaturen bericksichtigt wurden. Eine Berlcksichtigung der
auf Grund der tageszeitlichen Schwankungen hieriiber hinausgehenden Zu-
lufttemperaturen ergab, dass auch hierbei die maximal zuldssigen Bauteil-
temperaturen eingehalten werden.
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Einhaltung der Temperaturen fiir die Transport- und Lagerbehal-
ter

Durch die warmetechnische Auslegung der Transport- und Lagerbehalter der
Bauart CASTOR®V/19 mit einer Warmeleistung von maximal 39 kW und der
Bauart CASTOR®V/52 mit einer Warmeleistung von maximal 36 kW und die
vorgesehenen Beschrankungen bei der Lagerbelegung ist sichergestellt,
dass die spezifizierten maximal zuldssigen Temperaturen des Behalterinhal-
tes und der Behalterkomponenten unter den Lagerbedingungen nicht tber-
schritten werden.

Die Prufung hat ergeben, dass die maximal zulassige Temperatur der De-
ckeldichtungen und die des Moderatormaterials des Transport- und Lagerbe-
halters nicht Gberschritten wird.

Bei der Prifung wurden die lagerspezifischen Randbedingungen, insbeson-
dere die Behalteraufstellung bei voller Lagerbelegung, die gegenseitige
Temperaturbeeinflussung der Behalter, die Strémungsverhaltnisse im Stand-
ort-Zwischenlager Isar und fiir die Zulufttemperaturen die maximalen Zweita-
gesmittelwerte der Temperatur und die zeitlichen Schwankungen im Tages-
gang bericksichtigt.

Durch die Beschrankung auf eine maximale Behalterwarmeleistung von
36 kW auch fiir Transport- und Lagerbehalter der Bauart CASTOR® V/19 im
Falle einer gemischten Aufstellung von Behaltern beider Bauarten in einer
Behalterdoppelreihe mit 8 Behaltern wird sichergestellt, dass die zulassigen
Bauteiltemperaturen des Transport- und Lagerbehéalters der Bauart CAS-
TOR® V/52 auch bei der gemischten Aufstellung nicht iberschritten werden.

Die Behalterwartungsstation und der Verladebereich verfligen tber kein akti-
ves Luftungssystem zur Warmeabfuhr. Die Einbindung des Verladebereiches
und der Behalterwartungsstation in das System der Naturkonvektion der La-
gerbereiche garantiert unter Einbeziehung der zusatzlichen Liftungsklappen
Uber den Ein-/Ausfahrtstoren die Einhaltung der auslegungsbedingten maxi-
malen Temperaturen der Transport- und Lagerbehalter.

Einhaltung der Bauteiltemperaturen des Lagergebaudes

Die Einhaltung der Auslegungstemperaturen der Bauteile des Lagergebau-
des wird durch die Begrenzung der Gesamtwarmeleistung und durch das
vorgesehene Konzept zur Warmeabfuhr gewahrleistet.

Die Warmeabfuhr aus dem Lagergebaude wird durch eine standig wirkende
Naturkonvektion gewahrleistet. Hierzu verfigt das Lagergebaude auf der
westlichen und dstlichen Gebaudeseite Uber bedarfsgerecht dimensionierte
Zuluftéffnungen und auf dem Dach Uber Abluftéffnungen. Die Naturkonvekti-
onsliftung besitzt eine aulerst hohe Zuverlassigkeit, wie die Betriebserfah-
rungen mit den Zwischenlagern in Ahaus und Gorleben sowie mit dem Zwi-
schenlager Nord belegen. Durch Modellrechnungen wurde nachgewiesen,
dass die Naturkonvektion unter Berlcksichtigung der lagerspezifischen
Randbedingungen die zuverldssige Zerfallswarmeabfuhr flr die beantragte
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Gesamtwarmeleistung von 6,4 MW fir das Standort-Zwischenlager Isar ge-
wahrleistet.

Da Gegenstand dieser Genehmigung eine Warmeleistung von maximal
39 kW pro Behalter ist, konnte bei der genehmigten Anzahl von
152 Behaltern theoretisch eine maximale Gesamtwarmeleistung von
5,928 MW erreicht werden. Die zuldssige Gesamtwarmeleistung wird daher
fur diese Genehmigung auf 6,0 MW beschrankt.

Durch die den Auslegungsrechnungen zu Grunde gelegte Begrenzung auf
eine mittlere Warmeleistung von 352 kW fir eine Behalterdoppelreihe mit
8 Behéltern wird sichergestellt, dass es nicht zu lokalen Uberhdéhungen der
zuldssigen Bauteiltemperaturen des Lagergebaudes kommen kann. Bei den
genehmigten Warmeleistungen fir die einzelnen Behalter kann dieser Wert
nicht Gberschritten werden.

Strahlenschutz und Umgebungsiuberwachung

Zur Vermeidung unnétiger Strahlenexposition von Mensch und Umwelt ge-
maR § 6 Abs. 1 StrISchV sind die erforderlichen Mal3nahmen getroffen.

Durch die abschirmende Wirkung der Behalter und des Lagergebaudes in
Verbindung mit den sonstigen Strahlenschutzmalnahmen ist daflir gesorgt,
dass die Anforderungen gemaR § 5 StriISchV eingehalten werden und dass
die Strahlenexposition von Mensch und Umwelt gemaR § 6 Abs. 2 StriISchV
auch unterhalb dieser Grenzwerte so gering wie moglich gehalten wird.

Abschirmung ionisierender Strahlung durch den Transport- und
Lagerbehalter

Die Abschirmung der von den im Standort-Zwischenlager Isar aufbewahrten
Kernbrennstoffen ausgehenden ionisierenden Strahlung basiert wesentlich
auf der Auslegung des Behalters. Aullerdem ist die Gamma- und Neutronen-
quellstarke des Behalterinventars begrenzt.

Die in die Bohrungen im Behaltermantel eingelassenen Moderatorstabe so-
wie die am Boden und am Sekundardeckel angeordneten speziellen Kunst-
stoffplatten gewahrleisten eine dauerhaft ausreichende Abschirmung der
Neutronenstrahlung. Die Gamma-Strahlung wird im wesentlichen durch die
dickwandigen Behalter aus dem Werkstoff Gusseisen mit Kugelgraphit abge-
schirmt.

Die abschirmtechnische Auslegung der Behalter ist durch die Betreiber unter
Zugrundelegung von anerkannten Rechenprogrammen vorgenommen wor-
den und wurde im Zuge des Genehmigungsverfahrens mit validierten Pro-
grammen Uberprift. Das Bundesamt flr Strahlenschutz hat zu wissenschaft-
lichen Zwecken auRerdem Messprogramme an beladenen Behaltern durch-
gefuhrt. Dabei wurden die Berechnungen durch die Ergebnisse der Messun-
gen bestatigt.

Gemal den ,Technischen Annahmebedingungen® ist eine Oberflachendosis-
leistung von 0,35 mSv/h als Summe aus Gamma- und Neutronenstrahlung
bei einem Anteil der Neutronenstrahlung von maximal 0,25 mSv/h festgelegt.
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Die Prufung hat ergeben, dass diese Dosisleistungen fur alle in den ,Techni-
schen Annahmebedingungen® definierten Kombinationen aus Anfangsanrei-
cherung, Abbrand und Abklingzeit eingehalten werden. Eine theoretische
Maoglichkeit der Uberschreitung der Gesamtdosisleistung ergibt sich dann,
wenn die Nachweisfihrung Uber die Quellstarken erfolgt und die Neutronen-
Referenzquellstarken ausgeschopft werden. Gemal dem Prifergebnis kann
in solchen Fallen die Neutronendosisleistung je nach Beladevariante um bis
zu 30 % Uberschritten werden. Durch die in den ,Technischen Annahmebe-
dingungen® getroffene Festlegung, dass flir einzelne Behalter unter Einbe-
ziehung von Messunsicherheiten ein um bis zu 30 % hdherer Messwert der
Gesamtdosisleistung zulassig ist, werden auch solche Félle abdeckend er-
fasst. Die Prifung hat ergeben, dass auch in diesem Fall die der Berechnung
der Dosisleistung in der Umgebung zugrunde gelegte Gesamtdosisleistung
an der Behalteroberflache nicht Gberschritten wird.

Einhaltung der Dosisgrenzwerte zum Schutz der Bevolkerung

Der fir den Schutz der Bevolkerung malfigebliche Grenzwert der effektiven
Dosis gemall § 46 Abs. 1 StriSchV von 1 mSv/a wird am Standort Isar ein-
gehalten.

Die Strahlenexposition der Bevodlkerung ergibt sich durch die Neutronen- und
Gammastrahlung aus dem Standort-Zwischenlager Isar und aus allen weite-
ren Anlagen mit radiologischen Auswirkungen auf diesen Standort. Im Sinne
der Strahlenschutzverordnung finden keine Ableitungen von radioaktiven
Stoffen aus dem Standort-Zwischenlager Isar statt.

Die Angaben der Betreiber zur radiologischen Vorbelastung am Standort
wurden gepruft und von der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde bestatigt. Die
ermittelte Strahlenexposition betragt ca. 0,272 mSv/a.

Auf Grund der Abschirmwirkung der 0,85 m dicken Betonwande des Lager-
gebaudes liefert die Direktstrahlung nur einen geringen Beitrag zur Gesamt-
dosisleistung auerhalb des Lagergebdudes. Im wesentlichen wird die Dosis-
leistung auBerhalb des Lagergebaudes durch die durch die Zu- und Abluft-
offnungen austretende Streustrahlung verursacht. Die Entfernung des Lager-
gebaudes von der ungunstigsten offentlich zuganglichen Einwirkungsstelle
betragt ca. 100 m. Fur den Betrieb des mit maximal 152 Behaltern belegten
Standort-Zwischenlagers Isar ergeben Dosisabschatzungen im Rahmen der
Prifung an dieser Einwirkungsstelle fir Einzelpersonen der Bevélkerung eine
Strahlenexposition von ca. 0,120 mSv/a. Fir die Berechnungen wurde kon-
servativ eine Oberflachendosisleistung der Behalter von 0,45 mSv/h aus der
Summe von Neutronen- und Gammastrahlung mit einem maximalen Anteil
von 0,3 mSv/h aus Neutronenstrahlung unterstellt.

Die Beitrage aus der theoretischen Freisetzung aus den Behaltern und der
Aktivierung der Luft sind so gering, dass sie bei der Strahlenexposition der
Bevodlkerung oder des Personals nicht zu berlcksichtigen sind.

Aus der radiologischen Vorbelastung und dem Betrieb des Standort-
Zwischenlagers Isar resultiert eine Strahlenexposition der Bevolkerung von
maximal ca. 0,4 mSv/a, die deutlich unter dem Grenzwert des § 46 Abs. 1
StrISchV von 1 mSv/a liegt.
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Die Strahlenexposition der Bevdlkerung wird im Wesentlichen durch die Gber
die Zu- und Abluftéffnungen austretende Streustrahlung verursacht. Die die
Hallenwande durchdringende Direktstrahlung macht nur den geringeren Teil
der Strahlenexposition der Bevolkerung aus. Weitere Abschirmmaflnahmen,
zum Beispiel eine Verstarkung der Wande, wirden zu keiner Verringerung
der Strahlenexposition flhren, die mit vertretbarem Aufwand realisiert wer-
den kénnte. Damit ist auch den Anforderungen des § 6 StriSchV zur Redu-
zierung der Strahlenexposition unterhalb des Grenzwertes in angemessener
Weise Rechnung getragen worden.

Es ist hinreichend sichergestellt, dass der Grenzwert des § 46 Abs. 1
StriSchV auch flr Einzelpersonen der Bevdlkerung, die sich auf dem Be-
triebsgelande aufhalten, eingehalten wird.

Der Grenzwert des § 46 Abs. 1 StriISchV von 1 mSv/a wird flr Personen auf
dem Betriebsgeldnde auRerhalb des Uberwachungsbereichs bei einer beruf-
lich bedingten maximalen Aufenthaltsdauer von 2 000 Stunden pro Jahr auch
unter Einbeziehung des Direktstrahlungsbeitrags aus anderen Anlagen ein-
gehalten.

Das Gelande aulerhalb des Lagergebdudes bis zum Betriebszaun des
Standort-Zwischenlagers Isar ist Uberwachungsbereich. AuRerhalb des Be-
triebszauns des Standort-Zwischenlagers Isar ergibt sich fiir die auf dem Be-
triebsgeléande der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 im Uberwachungsbereich
tatigen Personen eine maximale Strahlenexposition aus dem Betrieb des
Standort-Zwischenlagers Isar von 0,24 mSv/a bei 2 000 h/a. Im Ubrigen ob-
liegt es gemal § 33 StrISchV dem Strahlenschutzbeauftragten dafur Sorge
zu tragen, dass fir die Personen, die nicht als beruflich strahlenexponierte
Personen nach § 54 StrISchV eingestuft sind, der Grenzwert des § 46
StriISchV von 1 mSv effektiver Dosis im Kalenderjahr eingehalten wird.

Einhaltung der Dosisgrenzwerte fiir beruflich strahlenexponierte
Personen

Die Grenzwerte gemal § 55 StrISchV fiur die berufliche Strahlenexposition
des Betriebspersonals werden bei den im Betrieb des Standort-
Zwischenlagers Isar vorgesehenen Tatigkeiten eingehalten. Es wird ferner
dem Minimierungsgebot des § 6 Abs. 2 StrISchV dadurch Genlige getan,
dass die Strahlenexpositionen durch die im Betrieb des Standort-
Zwischenlagers Isar vorgesehenen Tatigkeiten die Grenzwerte des § 55
StrISchV deutlich unterschreiten.

Die Prifung hat ergeben, dass bei einer Einlagerung eines Behélters mit ei-
ner Kollektivdosis von ca. 1,6 mSv zu rechnen ist. Damit ergibt sich bei einer
zu erwartenden Einlagerung von fliinf Behaltern pro Jahr eine Kollektivdosis
von ca. 8,2 mSv/a. Aus konventionellen Prufungs- und Instandhaltungsarbei-
ten ergibt sich ein Beitrag zur Strahlenexposition des Betriebspersonals, der
weit unterhalb des Jahresgrenzwertes des § 55 Abs. 1 StrISchV liegt. Die
Strahlenexposition bei einer eventuell notwendigen Behalterreparatur wird in
einem Verfahren zur Arbeitsfreigabe betrachtet.

Zur Reduzierung der Strahlenexposition des Betriebspersonals sind eine
mobile Abschirmung bei Reparatur- und Wartungsarbeiten sowie betriebliche
Strahlenschutzregelungen vorgesehen. Im Betriebshandbuch ist ein Ablauf-
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plan fur Arbeiten am Behalter enthalten. In den Bedingungen des Betriebs-
handbuches flir den Betrieb ist festgelegt, dass die Handhabung der mobilen
Abschirmung in einer Kalterprobung zu erproben, in einer Anweisung festzu-
schreiben und im aufsichtlichen Verfahren zu prifen ist. Damit wird dem
Schutzziel der Minimierung der Strahlenexposition des Betriebspersonals
hinreichend Rechnung getragen.

Zwischen Lagerbereichen und Verladebereich ist eine Abschirmwand mit
Abschirmtoren und einer Personentiir angeordnet, die die Strahlenexposition
fir das Betriebspersonals im Verladebereich reduziert. Insbesondere wah-
rend der Behalterhandhabung im Verladebereich wird damit ein wesentlicher
Beitrag zur Minimierung der Strahlenexposition bewirkt. Durch die Einstufung
der Abschirmtore in die Qualitatsklasse ,QN*“ wird sichergestellt, dass die To-
re im Rahmen der errichtungsbegleitenden Kontrollen anforderungsgerecht
insbesondere hinsichtlich ihrer abschirmenden Wirkung ausgefiihrt werden.
Der Bereich vor der Personentlr ist durch eine zusatzliche Abschirmwand
gleichwertig abgeschirmt.

Durch die abschirmende Wirkung der Au3entore wird sichergestellt, dass im
Aulenbereich keine Ortsdosisleistungen auftreten kénnen, die bei einer Auf-
enthaltsdauer von 2000 h/a zu einer Strahlenexposition von mehr als
6 mSv/a fuhren. Weiterhin haben die Betreiber die Tore in die Qualitatsklasse
»QN* eingestuft, so dass der Nachweis einer ausreichenden abschirmenden
Wirkung im Rahmen der begleitenden Kontrollen sichergestellt ist. Da die
Strahlung Uber die Zuluftéffnungen des Verladebereiches nur unwesentlich
zu der Gesamtdosisleistung vor den AulRentoren beitragt, wird der Grenzwert
fur den Uberwachungsbereich vor den Aulentoren sicher eingehalten.

Mit der Nebenbestimmung Nr. 2 wird festgelegt, dass die sich im Rahmen
der ersten einlagerungsbedingten Handhabungen eines Behalters im jeweili-
gen Arbeitsbereich einstellenden Ortsdosisleistungen zu ermitteln, zu doku-
mentieren und die Dokumentation zusammen mit den zugehdrigen Perso-
nendosen, die mit den direkt ablesbaren Dosimetern ermittelt werden, der
atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde vorzulegen sind. In der Dokumentation
werden die Gamma- und Neutronenortsdosisleistungen gesondert ausgewie-
sen. Hiermit kdnnen die von den Betreibern vorgelegten Randbedingungen
des Strahlenschutzkonzepts zum friihestmdglichen Zeitpunkt verifiziert wer-
den. Auf Grundlage der Ergebnisse kann der betriebliche Strahlenschutz so-
weit erforderlich optimiert werden.

Betrieblicher Strahlenschutz

Eingangskontrollen an Transport- und Lagerbehéltern

Durch die Eingangskontrollen ist sichergestellt, dass nur Transport- und La-
gerbehalter im Standort-Zwischenlager Isar eingelagert werden, die die An-
forderungen der ,Technischen Annahmebedingungen® erfillen. Die Ein-
gangskontrollen sind geeignet, die Dosisleistungen und Kontaminationen am
Behalter zu Uberprifen.

Bei der Anlieferung erfolgt eine Uberpriifung der Begleitpapiere Uber die in
den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2 im Rahmen der Behalterabfertigung
durchgefihrten Ausgangskontrollen. Dies dient der Uberprifung, ob die fir
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das Standort-Zwischenlager Isar durch die ,Technischen Annahmebedin-
gungen® vorgegebenen Grenzwerte eingehalten werden.

Erneute Dosisleistungs- und Kontaminationsmessungen sind im Standort-
Zwischenlager Isar entbehrlich, da auf dem Transport von den Kernkraftwer-
ken Isar 1 und Isar 2 keine Erhéhung der Oberflachendosisleistung und keine
Kontamination stattfindet.

Die notwendigen Regelungen uber Art und Umfang der Priifungen sowie der
Dokumentation sind im Ablaufplan und im Betriebshandbuch festgelegt.

Ausgangskontrollen an Transport- und Lagerbehaltern

Die radiologischen Ausgangskontrollen werden durch einen gemal Neben-
bestimmung Nr. 3 anzufertigenden Ablaufplan geregelt. Damit wird auch
gewahrleistet, dass die erforderlichen Oberflachendosisleistungs- und Kon-
taminationsmessungen durchgefuhrt werden.

Einrichtung von Strahlenschutzbereichen

Die von den Betreibern vorgesehene Festlegung von Strahlenschutzberei-
chen entspricht den Anforderungen des § 36 Abs.1 StriSchV.

Zum Kontrollbereich des Standort-Zwischenlagers Isar gehéren die beiden
Lagerbereiche und der Verladebereich einschlieRlich der Behalterwartungs-
station, der Arbeitsraum fiir den Strahlenschutz und der Flur zwischen Dreh-
kreuz und Eingang zum Verladebereich sowie der Lagerraum. Die Ubrigen
Raume des Zugangsbereiches und die Funktionsraume des Obergeschos-
ses sowie die Technikraume im siidlichen Anbau werden dem Uberwa-
chungsbereich des Standort-Zwischenlagers Isar zugeordnet. Das Gelande
aullerhalb des Lagergebdudes bis zum Betriebszaun des Standort-
Zwischenlagers lIsar ist Uberwachungsbereich. Die fiir den Kontrollbereich
berechnete maximal auftretende Dosisleistung liegt mit ca. 2 mSv/h unter
dem Grenzwert eines Sperrbereiches gemall § 36 StriISchV. Somit besteht
keine Notwendigkeit, Sperrbereiche innerhalb des Kontrollbereiches einzu-
richten. Des weiteren kann nach Prifung bestatigt werden, dass die Bedin-
gungen fur einen Kontrollbereich entsprechend § 36 StrISchV eingehalten
werden. Berechungen haben ergeben, dass die Anforderungen hinsichtlich
der effektiven Jahresdosis im gesamten Uberwachungsbereich eingehalten
werden.

Die organisatorischen Voraussetzungen fiir die Personenkontrolle am Kon-
trollbereichszugang sind in der Strahlenschutzordnung des Betriebshandbu-
ches ausreichend geregelt.

Strahlungsiberwachung im Standort-Zwischenlager Isar

Die vorgesehenen Strahlungsuberwachungsmaflinahmen erfullen die Anfor-
derungen der Strahlenschutzverordnung.

Die Personenliberwachung erfolgt mit amtlichen und nicht amtlichen Perso-
nendosimetern. Die Dosimeter sind geeignet, die Kérperdosen der Personen
zu ermitteln. Durch das vorgesehene Tragen amtlicher Neutronendosimeter
bei Aufenthalt im Kontrollbereich ist sicher gestellt, dass der hohe Anteil der
Neutronenstrahlung bei der Ermittlung der Strahlenexposition des Personals
zuverlassig erfasst wird.
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Durch den Einsatz eines Ganzkdrperkontaminationsmonitors wird sicherge-
stellt, dass Personen beim Verlassen des Kontrollbereiches auf Kontaminati-
onen Uberprift werden. Die vorgesehene Position des Ganzkdrperkontami-
nationsmonitors am Zugang zum Verladebereich flihrt dazu, dass gerade bei
Behalterein- und -auslagerungen am Aufstellungsort eine signifikant erhéhte
und zudem in Abhangigkeit von den jeweiligen Behalterhandhabungen sich
andernde Ortsdosisleistung zu erwarten ist. Dies wird dadurch bertcksichtigt,
dass die Betreiber vorgesehen haben, spatestens im Zuge der Abnahmepr-
fung des Personenkontaminationsmonitors im Beisein eines Sachverstandi-
gen dessen Eignung flr den Messzweck auch bei schwankender erhdhter
Ortsdosisleistung nachzuweisen.

Die Gamma- und Neutronenortsdosisleistung in den Lagerbereichen und im
Verladebereich wird durch mobile Messgerate erfasst. Das Uberschreiten
von innerbetrieblichen Schwellenwerten wird entsprechend dokumentiert. Die
vorgesehene messtechnische Instrumentierung ist prinzipiell geeignet, eine
Erhéhung der Ortsdosisleistung zu erkennen, um dann gegebenenfalls be-
triebliche MaRnahmen einleiten zu kdnnen.

Eine permanente Raumluftiberwachung ist in den Lagerbereichen des
Standort-Zwischenlagers Isar nicht erforderlich, da die in den Transport- und
Lagerbehaltern enthaltenen radioaktiven Inventare umschlossene radioaktive
Stoffe im Sinne der Strahlenschutzverordnung darstellen. Durch den Ein-
schluss des radioaktiven Inventars in Transport- und Lagerbehaltern ist eine
Strahlenexposition des Personals durch Inkorporation im bestimmungsge-
mafen Betrieb ausgeschlossen.

Die vorgesehene Raumluftiiberwachung mit mobilen Luftprobensammlern in
den Arbeits- und Lagerbereichen genligt den Anforderungen der RSK-
Leitlinie.

Die Kontaminationsmessungen durch Wischtests in den Verlade- und Lager-
bereichen sind zur Uberwachung der Einhaltung der Oberflachenkontamina-
tionsgrenzwerte fir Verkehrsflachen oder Arbeitsplatze nach § 44 Abs. 2
Nr. 1 StrISchV ausreichend.

Die Messungen der Dosisleistung (Gamma- und Neutronenstrahlung) im
Uberwachungs- und Kontrollbereich ist ebenfalls ausreichend.

Der sichere Umgang mit Prufstrahlern zum Zwecke der Kalibrierung von
Messgeraten einschliellich der sicheren Aufbewahrung der Prifstrahler ist
gewahrleistet.

Umgebungsiiberwachung

Die Prifung hat ergeben, dass mit den von den Betreibern vorgesehenen
Maflnahmen zur Umgebungsiiberwachung (vergleiche Abschnitt G.1.4.4.4)
die Anforderungen der Richtlinie zur Emissions- und Immissionsiberwa-
chung kerntechnischer Anlagen (REI) vom 30.06.1993 (GMBI. 1993, S. 502),
erganzt um die Anhange B und C vom 20.12.1995 (GMBI. 1996, S. 195) er-
fullt werden.



2.2.5

Seite 103

Eine Emissionsiiberwachung ist in Ubereinstimmung mit Anhang C der REI
nicht erforderlich, da die Dichtheit der Behalter nachgewiesen ist und standig
uberwacht wird.

Die Prifung hat ergeben, dass die von den Betreibern vorgesehenen Mess-
orte des Betreibermessprogramms zur Umgebungsiiberwachung flr die ein-
zelnen Messzwecke geeignet sind.

Die Prifung hat ferner ergeben, dass mit der meteorologischen Instrumentie-
rung fur die Anlage am Standort Isar die Einrichtungen zur Verfigung stehen,
die zur Erfassung der Ausbreitungsbedingungen des Standort-
Zwischenlagers Isar bei Stérfallen oder auslegungsiiberschreitenden Ereig-
nissen erforderlich sind.

Bauliche Anlagen

Die Prifung der das Lagergebdude betreffenden Unterlagen, die von den
Betreibern eingereicht wurden, hat ergeben, dass die vorgesehenen bauli-
chen Anlagen die atomrechtlichen Anforderungen flir die Aufbewahrung von
Kernbrennstoffen erflllen.

Die Infrastruktureinrichtungen sind so ausgelegt, dass der sichere Betrieb
des Standort-Zwischenlagers Isar und die Beherrschung von Storfallen ge-
wahrleistet ist. Die vorgesehenen baulichen Anlagen bericksichtigen in an-
gemessener Weise die sicherheitstechnischen Empfehlungen der Reaktor-
Sicherheitskommission (RSK-Leitlinien).

Die Prifung umfasste insbesondere folgende Aspekte:

e Dbetrieblich bedingte Lastannahmen und Bauwerksauslegung,

e Setzungsverhalten des Lagergebaudes inklusive eines begleitenden Set-
zungsmessprogramms,

e Dekontaminierbarkeit der Oberflachen im Verladebereich und der Behal-
terwartungsstation,

e Temperatur-, Druck- und Verschleil3festigkeit von Baustoffen und Bau-

strukturen sowie Alterungsbestandigkeit entsprechend der Nutzungsdau-

er des Standort-Zwischenlagers Isar von 40 Jahren,

bauliche Brandschutzmafinahmen,

Erdungs- und Blitzschutzanlage,

Abschirmeigenschaften von Baustoffen und Baustrukturen,

Laftung zur Abfuhr der Zerfallswarme aus den Lagerbereichen und dem

Verladebereich,

e Berucksichtigung von Stoérfallen, wie Behalterabsturz, Brand, Hochwasser
und Erdbeben, bei der Bauwerksauslegung,

e infrastrukturelle Schnittstellen zwischen dem Standort-Zwischenlager Isar
und den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2.

Hinreichend gesicherte Erkenntnisse Uber die Eigenschaften des Baugrun-
des sind notwendige Voraussetzungen fir eine langzeitig standsichere Aus-
legung des Lagergebaudes. Bei den von den Betreibern prognostizierten
Setzungen und Setzungsdifferenzen ist eine Beeintrachtigung der
Gebrauchsfahigkeit des Lagergebaudes oder der Krananlage nicht zu erwar-
ten.
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Zur Kontrolle der Setzungsprognosen und des Setzungsverhaltens des
Standort-Zwischenlagers Isar sind fir das Lagergebdude gemal den RSK-
Leitlinien wiederkehrende Setzungsmessungen durchzufuhren. Sie dienen
dazu, mdgliche Beeintrachtigungen des Lagergebdudes und der
Krananlage durch ungleichmaRige Setzungen friihzeitig zu erkennen und
sind ein Hilfsmittel zur Langzeitiberwachung des Lagergebaudes. Set-
zungsmessungen am Lagergebaude wurden in das Prufhandbuch des
Standort-Zwischenlagers Isar aufgenommen, ein Setzungsmessprogramm
wurde vorgelegt.

Die Betreiber haben jahrlich wiederkehrende Sichtprifungen am Bauwerk
und 3-jahrliche Priifungen mit Beteiligung eines Sachverstandigen zur Uber-
wachung der Langzeitsicherheit des Lagergebdudes und der Gebaudealte-
rung vorgesehen. Dies ist anforderungsgerecht.

Die gewahlte Konstruktion und Ausflihrung des Daches und seiner Abdich-
tung sind geeignet, eine ausreichende Bauwerksdichtigkeit zu gewahrleisten.
Um auch hier Langfristeinflusse zu beherrschen, haben die Betreiber regel-
mafige Kontrollen des Daches, der Dachabdichtung und der Dachablaufe in
der Prifliste festgelegt.

Die Prifung hat ergeben, dass gemaf den baulichen Planungen die Voraus-
setzungen zum Aufbringen von Dekontbeschichtungen in den entsprechen-
den Raumen des Kontrollbereiches gegeben sind. Die Qualitat der Dekont-
beschichtung wird durch baubegleitende Kontrollen sichergestellt.

Die mit dieser Genehmigung festgelegten Anforderungen an die baulichen
Anlagen Uberschneiden sich teilweise mit den Anforderungen, die in der
Baugenehmigung geregelt werden. Damit die atomrechtliche Aufsichtsbe-
horde sicherstellen kann, dass die Anforderungen der Baugenehmigung und
von Anderungen der Baugenehmigung den Anforderungen dieser Genehmi-
gung nicht entgegenstehen, ist in Nebenbestimmung Nr. 4 geregelt, dass
die Baugenehmigung und Anderungen der Baugenehmigung unverziiglich
nach deren Erteilung der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde vorzulegen sind.

Technische Lagereinrichtungen

Die Prifung der technischen Einrichtungen des Standort-Zwischenlagers Isar
hat ergeben, dass alle notwendigen MalRnahmen ergriffen wurden, um den
sicheren Betrieb des Standort-Zwischenlagers Isar sowie die Beherrschung
von Storfallen zu gewahrleisten.

Alle Komponenten und Systeme des Standort-Zwischenlagers Isar sind ent-
sprechend ihrer sicherheitstechnischen Relevanz in die Qualitatsklassen
»nuklear* und ,konventionell“ klassifiziert. Die entsprechende Klassifizie-
rungsliste der Betreiber ist unter Beachtung der Festlegungen in der Unterla-
ge ,Qualitatssichernde Malinahmen bei der Errichtung der baulichen Anlage®
vollstandig und genuligt den sicherheitstechnischen Anforderungen. Diese Lis-
te ist die Grundlage fur die Qualitatssicherung bei der Errichtung, die Eig-
nungsprufungen bei der Inbetriebnahme und die spateren wiederkehrenden
Prifungen wahrend des Betriebes.
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Lagerhallenkrane

Die Auslegung der Lagerhallenkrane genlgt den sicherheitstechnischen An-
forderungen fir den Betrieb des Standort-Zwischenlagers Isar.

Die speicherprogrammierbare Steuerung gewahrleistet die sichere Handha-
bung der Transport- und Lagerbehalter. Sie gewahrleistet das sichere Anfah-
ren jedes Stellplatzes Uber Koordinatensteuerung, vermeidet Kollisionen mit
festen Einbauten und abgestellten Behaltern und begrenzt die Hubhéhe beim
Transport der Behalter.

Wahrend der Behalterhandhabungen kann der Behalter auch bei Stérungen
sicher abgesetzt werden.

Luftung

Das vorgesehene Liftungssystem flr die Behalter ist zuverlassig, Die Zer-
fallswarmeabfuhr aus den Lagerbereichen wird durch eine passive Naturkon-
vektionsliftung sichergestellt.

Zur Vermeidung von Kondenswasserbildung in erheblichem Umfang in den
Lagerbereichen, in denen keine Behalter oder Behalter ohne wesentliche
Zerfallswarmeleistung stehen, werden die Zuluft- und die Abluftoffnungen
durch Verschlussklappen und -deckel geschlossen. Hierdurch kénnen die
Luftwechselzahlen in den nicht belegten Lagerbereichen niedrig gehalten
werden und somit auch die Zufuhr von Wasserdampf durch die Zuluft be-
grenzt werden.

Gegen eine Einbeziehung des Verladebereiches einschliellich der Behalter-
wartungsstation in das System der Naturzugliftung bestehen keine Einwan-
de. Das manuelle Offnen der Zu-/Abluftéffnungen tGber den AuRentoren stellt
sicher, dass in diesen Bereichen bei Raumtemperaturen tber 30 °C und
Transport- und Lagerbehaltern der Bauart CASTOR® V/19 mit einer Warme-
leistung von iiber 33 kW beziehungsweise der Bauart CASTOR® V/52 mit ei-
ner Warmeleistung von Uber 30 kW die Einhaltung der zulassigen Behalter-
und Bauwerkstemperaturen gewahrleistet ist. Die Kihlung oder Erwarmung
der Behalterwartungsstation und der Funktionsraume mit einer aktiven LUf-
tungsanlage erméglichen die Einhaltung der Arbeitsplatzbedingungen.

Die vorgesehene mobile Absaugvorrichtung besitzt eine Schwebstofffilteran-
lage. Sie entspricht auch den Anforderungen fur Arbeiten mit konventioneller
Schadstofffreisetzung.

Behalterwartungsstation

Die technischen Einrichtungen der Behalterwartungsstation sind so ausge-
legt, dass dort die erforderlichen Arbeiten am Behalter sicher durchgefuhrt
werden kdnnen.



2.2.64

2.2.7

Seite 106

In der Behalterwartungsstation werden die Behalter fur die Ein- beziehungs-
weise Auslagerung vorbereitet und InstandhaltungsmalRnahmen durchge-
fuhrt. Die technischen Einrichtungen der Behalterwartungsstation entspre-
chen den betrieblichen und sicherheitstechnischen Anforderungen, die sich
aus den geplanten Arbeiten ergeben (vergleiche Abschnitt G.1.3.6.1). Die Ar-
beitsflache der Hebeblihne ist hinreichend grol gewahlt, um den Einsatz von
mobilen Abschirmungen zur Reduzierung der Strahlenbelastung fir das Be-
triebspersonal zu ermdglichen.

Elektrotechnische Einrichtungen

Die Stromversorgung der elektrotechnischen Einrichtungen des Standort-
Zwischenlagers Isar wird durch die Normalstromversorgung, eine Ersatz-
stromversorgung und eine unterbrechungslose Stromversorgung fir alle zu
unterstellenden Belastungsfalle in ausreichender Weise sichergestellt. Alle
wichtigen Verbraucher werden durch unterbrechungslose Stromversor-
gungsanlagen (USV) mit Energie versorgt. Die vorgesehenen Uberbri-
ckungszeiten sind ausreichend bemessen.

Beladung und Abfertigung der Behalter

Zur Aufbewahrung im Standort-Zwischenlager Isar dirfen nur Transport- und
Lagerbehélter angenommen werden, wenn die atomrechtliche Aufsichtsbe-
horde auf Grund der vorgelegten Nachweise Uber

die Fertigung und Inbetriebnahme der Behalter,

die Einhaltung der ,Technischen Annahmebedingungen® hinsichtlich der
Behalterinventare sowie

die Funktionsbereitschaft der erforderlichen technischen Einrichtungen
fur die Beladung und Abfertigung der Behéalter in den Reaktorgebduden
der Kernkraftwerke Isar 1 beziehungsweise Isar 2 und fiir die Einlagerung
im Standort-Zwischenlager Isar

die Einhaltung der Voraussetzungen fiir die Beladung des Behalters gepriift
und bestatigt hat. Um dieses sicherzustellen sind der atomrechtlichen Auf-
sichtsbehdérde rechtzeitig vor der Beladung die in der Nebenbestimmung
Nr. 5 genannten Unterlagen vorzulegen.

Auf Grund erhdohter Gamma-Quellstarken kann das in den Transport- und
Lagerbehaltern konkret enthaltene Inventar zum Zeitpunkt der Einlagerung
das nach Anlage 3 der Typ B(U)-Zulassung zuldssige Summenkriterium
Uberschreiten. Deshalb ist gemal Nebenbestimmung Nr. 5 b) (10) geregelt,
dass vor der Einlagerung der friihest mdgliche Zeitpunkt des Abtransportes
der Transport- und Lagerbehalter innerhalb des genehmigten Aufbewah-
rungszeitraumes zu bestimmen und der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde
mitzuteilen ist. Dieser Zeitpunkt entspricht dem Zeitpunkt der Einhaltung der
Typ B(U)-Zulassung. Damit wird sichergestellt, dass nur solche Transport-
und Lagerbehalter in das Standort-Zwischenlager Isar eingelagert werden,
die zum Zeitpunkt des Endes der Aufbewahrungszeit beziehungsweise zum
Zeitpunkt der vorgesehenen Auslagerung die Anforderungen der gefahrgut-
beforderungsrechtlichen Zulassung vollstandig erfillen.
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Die Beladung und Abfertigung der Transport- und Lagerbehalter gemafl den
»1echnischen Annahmebedingungen“ und den zugehdérigen ,Ausflihrungsbe-
stimmungen zu den Technischen Annahmebedingungen® sowie die im Ab-
laufplan festgelegte Abfolge ist geeignet, die sichere Aufbewahrung der
Kernbrennstoffe im Standort-Zwischenlager Isar zu gewahrleisten. Das Bun-
desamt fiir Strahlenschutz halt es jedoch fir geboten, dass die Beladung und
Abfertigung der Behalter in den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2 im Beisein
der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde oder eines von ihr beauftragten unab-
hangigen Sachverstandigen durchgefihrt wird. Mit der Nebenbestimmung
Nr. 6 wird dieses sichergestellt.

Die Abfertigung der zu beladenden Transport- und Lagerbehalter und damit
zusammenhangend die Einhaltung der ,Technischen Annahmebedingungen®
und der zugehérigen ,Ausfihrungsbestimmungen zu den Technischen An-
nahmebedingungen® hangt davon ab, dass die einzelnen Abfertigungsschrit-
te erprobt sind. Bei der Erprobung sind die wesentlichen Handhabungs- und
Prufschritte an einem unbeladenen Behalter zu demonstrieren und die Funk-
tionsbereitschaft aller notwendigen Behalterbauteile, Gerate und Hilfsmittel
nachzuweisen. Unabhangig davon, dass diese Vorgehensweise standiger
Praxis entspricht, soll mit der Nebenbestimmung Nr. 7 diese Vorgehens-
weise verbindlich verankert werden. Der Umfang der Kalterprobung hangt
jeweils von der Einbindung des Abfertigungsschrittes in die Abfertigungskette
sowie den Zielen der Erprobung und den Erfahrungen mit vergleichbaren
Vorgangen ab und kann deswegen in dieser Genehmigung nicht im Detail
festgelegt werden. Daher ist eine vorherige Priifung der Unterlagen der Kalt-
erprobung durch die atomrechtliche Aufsichtsbehdrde und ihre Zustimmung
erforderlich.

Die Planung der Betreiber sieht vor, dass die beladenen und abgefertigten
Transport- und Lagerbehalter unmittelbar nach der Abfertigung in den Kern-
kraftwerken Isar 1 und Isar 2 in das Standort-Zwischenlager Isar eingelagert
werden. Gegen diese Vorgehensweise bestehen keine Bedenken, sofern die
Annahmevoraussetzungen gemaf der ,Technischen Annahmebedingungen®
erflllt sind. Ein beladener Transport- und Lagerbehalter darf erst in das
Standort-Zwischenlager Isar eingelagert werden, nachdem die atomrechtli-
che Aufsichtsbehoérde die ordnungsgemafle Beladung und Abfertigung an-
hand des abgezeichneten behalterspezifischen Ablaufplans bestatigt hat.
Durch die Nebenbestimmung Nr. 8 wird sichergestellt, dass nur solche Be-
halter im Standort-Zwischenlager Isar angenommen werden, bei denen die
atomrechtliche Aufsichtsbehérde zuvor geprift hat, ob die im behalterspezifi-
schen Ablaufplan zur Einhaltung der ,Technischen Annahmebedingungen®
vorgesehenen Handhabungs- und Prifschritte bei der Beladung und Abferti-
gung ordnungsgemaf vorgenommen worden sind.

Sowohl vor der Beladung der Transport- und Lagerbehalter als auch wéah-
rend der Beladung und Abfertigung der Behalter werden auf der Grundlage
aufsichtlich bestatigter behalterspezifischer Ablaufplane Protokolle erstellt,
die die ordnungsgemafe Beladung und Abfertigung dokumentieren. Unver-
ziglich nach Abschluss der Einlagerung eines Transport- und Lagerbehalters
und dem Anschluss des Behélters an das System zur Uberwachung der Be-
halterdichtheit ist der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde der abgezeichnete
behalterspezifische Ablaufplan, der die Beladung, Abfertigung und Einlage-
rung vollstandig umfasst, einschlieBlich der im Ablaufplan angeflihrten Proto-
kolle zu Ubergeben. Die Liste der Fertigungsdokumentation und die Abnah-
meprufzeugnisse fir den jeweils montierten Druckschalter sind beizufiigen.
Durch die Nebenbestimmung Nr. 9 wird ein Ilickenloser Nachweis der Ein-
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haltung aller Voraussetzungen fir die Beladung und Abfertigung sowie fur
die Einlagerung im Standort-Zwischenlager Isar gewahrleistet.

Die sicherheitstechnischen Anforderungen fir die Abfertigung leerer, innen
kontaminierter Behalter sind in den ,Technischen Annahmebedingungen®
festgelegt. Uber die Einlagerung leerer, innen kontaminierter Behélter sind
der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde Nachweise vorzulegen, die die Einhal-
tung der ,Technischen Annahmebedingungen® dokumentieren. Dies wird in
der Nebenbestimmung Nr. 10 geregelt.

Betrieb der Anlage

Der vorgesehene Betrieb des Standort-Zwischenlagers Isar entspricht den
Anforderungen des Schadensvorsorgegebotes und gewahrleistet eine siche-
re Aufbewahrung der Kernbrennstoffe.

Betriebliche Regelungen

Der bestimmungsgemalle Betrieb des Standort-Zwischenlagers Isar wird
durch das Betriebshandbuch geregelt. Das Betriebshandbuch gliedert sich in
die Teile ,0. Einfihrung®, ,1. Betriebsordnungen®, ,2. Betrieb des KKI BEL-
LA*, ,3. Storfalle® und ,4. Betrieb der Systeme des KKI BELLA und Stérmel-
dungen®. Das Betriebshandbuch enthalt alle erforderlichen Beschreibungen
der Systeme und notwendigen betrieblichen Regelungen fiir einen sicheren
Betrieb. In den Teilen 1 bis 3 des Betriebshandbuches sind alle schutzziel-
orientierten Sicherheitsspezifikationen festgelegt, die den sicherheitstechni-
schen Rahmen fir die Aufbewahrung der Kernbrennstoffe im Standort-
Zwischenlager Isar beschreiben.

Im Unterschied hierzu ist im Teil 4 des Betriebshandbuches die Ausflillung
des sicherheitstechnischen Rahmens durch Handlungsanweisungen fir den
Betrieb der Systeme und das Verhalten nach Stérmeldungen dargestellt. Im
Betriebshandbuch ist geregelt, inwieweit Handlungsanweisungen die Schutz-
ziele bertihren und dem entsprechend der Freigabe durch Sachverstandige
unterliegen sollen. Mit der Nebenbestimmung Nr. 11 wird sichergestellt,
dass die Handlungsanweisungen gemaf der Einstufung ,B* in Teil 0 des Be-
triebshandbuches durch die atomrechtliche Aufsichtsbehorde darauf hin ge-
pruft werden kdénnen, ob sie den mit den Sicherheitsspezifikationen festge-
legten Vorgaben entsprechen.

Betriebsorganisation, Personelle Anforderungen

Die Betriebsorganisation ist geeignet, den sicheren Betrieb des Standort-
Zwischenlagers Isar zu gewahrleisten.

Alle erforderlichen personellen, organisatorischen und administrativen Vor-
aussetzungen sind in der ,Personellen Betriebsorganisation® in geeigneter
Weise geregelt. Die fur die Leitung und Beaufsichtigung des Standort-
Zwischenlagers Isar verantwortlichen Personen sind namentlich benannt und
besitzen die fur die Aufbewahrung von Kernbrennstoffen erforderliche Fach-
kunde. Fir das Standort-Zwischenlager Isar sowie zwischen den Kernkraft-
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werken Isar 1 und Isar 2 und dem Standort-Zwischenlager Isar sind die Ver-
antwortungsbereiche und Zustandigkeiten klar voneinander abgegrenzt und
die jeweiligen Vertretungen geregelt.

Bei besonderen Vorkommnissen auf3erhalb der Regelarbeitszeit wird durch
die qualifizierte stdndige Rufbereitschaft der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2
sichergestellt, dass die erforderlichen Ma3nahmen ergriffen werden kdnnen.

Um zu gewahrleisten, dass eine ausreichende Qualifikation des Betriebsper-
sonals dauerhaft aufrecht erhalten bleibt, wird mit Nebenbestimmung Nr. 12
geregelt, dass die Ausbildung und die Teilnahme an Schulungen der atom-
rechtlichen Aufsichtsbehérde jahrlich nachzuweisen sind.

Betriebsregime und Schnittstellen mit dem Betrieb der Kernkraft-
werke Isar 1 und Isar 2

Das Betriebsregime des Standort-Zwischenlagers Isar umfasst alle fir die
Aufbewahrung der Kernbrennstoffe notwendigen betrieblichen Malknahmen,
die im Betriebshandbuch geregelt sind. Es gilt sowohl flr das Lagergebaude
wie auch fir die AuRenanlangen auf dem Gelande des Standort-
Zwischenlagers Isar, das durch einen Betriebszaun vom ubrigen Gelande der
Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 rdumlich abgegrenzt ist. Damit sowie durch
entsprechende Regelungen des Betriebshandbuches ist eine klare Abgren-
zung des Betriebes des Standort-Zwischenlager Isar vom Betrieb der Kern-
kraftwerke Isar 1 und Isar 2 sichergestellt.

Fir den Betrieb des Standort-Zwischenlagers Isar werden von diesem ver-
schiedene Dienstleistungen der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 in Anspruch
genommen. Gegen die Inanspruchnahme dieser Dienstleistungen bestehen
keine Bedenken. Die Betriebsfuhrung sowohl des Standort-Zwischenlagers
Isar als auch der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 wird durch die E.ON Kern-
kraft GmbH wahrgenommen. Der Betrieb dieser Anlagen wird durch den
Standortleiter koordiniert. Damit wird sichergestellt, dass die Dienstleistungen
der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 im erforderlichen Umfang zur Verfiigung
stehen. Ferner wird dadurch sichergestellt, dass gegenseitig stérende Beein-
flussungen ausgeschlossen werden kénnen.

Fir den Fall, dass die Dienstleistungen der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2
entfallen sollen, ist zu prifen, ob und inwieweit diese durch gleichwertige Ei-
genleistungen oder Fremdleistungen ersetzt werden mussen. Mit der Ne-
benbestimmung Nr. 13 wird geregelt, dass beabsichtigte Anderungen bei
den Einrichtungen der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2, die fur Dienstleistun-
gen fur das Standort-Zwischenlager Isar in Anspruch genommen werden, vor
deren Umsetzung rechtzeitig der atomrechtlichen Aufsichtbehérde zur Zu-
stimmung vorzulegen sind. Somit ist gewahrleistet, dass auch bei einer fri-
heren Einstellung des Betriebes der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 recht-
zeitig ein Konzept vorgelegt wird, in welcher Weise die bisher von den Kern-
kraftwerken Isar 1 und Isar 2 zur Verfligung gestellten Einrichtungen und
Dienstleistungen ersetzt werden. Dies schliel3t auch eine Anpassung des
Personalkonzeptes ein.

Durch die frihzeitige Einbindung der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde wird
sichergestellt, dass die atomrechtliche Aufsichtsbehorde die vorgesehenen
Anderungen prift, damit die Sicherheit der genehmigten Aufbewahrung der
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bestrahlten Brennelemente im Standort-Zwischenlager Isar nicht beeintrach-
tigt wird.

Lagerbelegung

Die vorgesehene Lagerbelegung entspricht den sicherheitstechnischen An-
forderungen fir die Aufbewahrung von Kernbrennstoffen im Standort-
Zwischenlager Isar.

Ein Belegungsplan ist gemall Nebenbestimmung Nr. 5 d) (14) der atom-
rechtlichen Aufsichtsbehodrde vor der Beladung zur Bestatigung vorzulegen.
Damit wird sichergestellt, dass alle Randbedingungen der Lagerbelegung,
insbesondere bezlglich der maximalen Warmeleistung bei gemischter Behal-
teraufstellung in einer Doppelreihe, eingehalten werden.

Die vorgesehenen Behalterpositionen ermoglichen eine sichere Behalter-
handhabung. Nach maximal 3 Behalterumsetzungen im Falle der Teilbele-
gung und der Nutzung einer Rangierposition sowie Umlagerung innerhalb ei-
ner Doppelreihe im Falle der Vollbelegung kann auf jeden Behalter zugegrif-
fen werden. Die umgesetzten Behalter werden dafur temporar auf freien Po-
sitionen in den Lagerbereichen oder auf definierten Rangierpositionen im
Transportgang des entsprechenden Lagerbereiches abgestellt. Diese Vorge-
hensweise beeintrachtigt den sicheren Betrieb des Standort-Zwischenlagers
Isar nicht.

Gegen das Abstellen leerer, innen nicht kontaminierter Behalter im Standort-
Zwischenlager Isar, die zu einem spateren Zeitpunkt beladen und danach
wieder im Standort-Zwischenlager Isar eingelagert werden sollen, bestehen
keine Bedenken, soweit dieses auf einer der Behalterpositionen in den La-
gerbereichen erfolgt. Mit der Nebenbestimmung Nr. 14 wird sichergestellt,
dass die atomrechtliche Aufsichtsbehorde Uber das Abstellen leerer, innen
nicht kontaminierter Behalter im Lagergebaude unterrichtet wird. Soll von den
vorgesehenen Stellplatzen abgewichen werden, kénnte der sichere Betrieb
des Standort-Zwischenlagers Isar durch die abgestellten leeren, innen nicht
kontaminierten Behalter beeintrachtigt werden. Deshalb ist flir abweichende
Positionen die Zustimmung der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde erforder-
lich.

Einlagerung und Auslagerung der Transport- und Lagerbehalter

Die von den Betreibern geplanten Ablaufe der Einlagerung und Auslagerung
der beladenen und der leeren, innen kontaminierten Transport- und Lager-
behalter in das Standort-Zwischenlager Isar erflllen die sicherheitstechni-
schen Anforderungen.

Die im Betriebshandbuch und in den ,Randbedingungen zur Lagerbelegung
im Brennelementbehalterlager Isar KKI BELLA® beschriebenen technischen
Betriebsablaufe und Einschrankungen sind geeignet, den Betrieb des Stand-
ort-Zwischenlagers Isar im erforderlichen Umfang zu regeln. Die vorgesehe-
nen Lagerhallenkrane, Lastaufnahmeeinrichtungen und
Handhabungseinrichtungen sind auf Grund ihrer Tragfahigkeiten fir die
vorgesehenen Betriebsablaufe geeignet. Die Hubhoéhen der beiden
Lagerhallenkrane sind bei allen Behalterhandhabungen im Lagergebdude
durch eine speicherprogrammierbare Steuerung zuverldssig begrenzt. Die
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grammierbare Steuerung zuverldssig begrenzt. Die Transportwege bieten
ausreichend Platz fir die vorgesehenen Behalterhandhabungen. Die in der
Behalterwartungsstation fiir die Behaltervorbereitung zur Ein- oder Auslage-
rung erforderlichen Einrichtungen entsprechen den Anforderungen, die sich
aus den vorgesehenen Arbeiten ergeben. Bei den Arbeiten werden mobile
Abschirmungen eingesetzt, die die Strahlenexposition des Betriebspersonals
in angemessener Weise reduzieren. Unmittelbar nach der Einlagerung wird
der Druckschalter des Transport- und Lagerbehalters an das System zur
Uberwachung der Behalterdichtheit angeschlossen und damit die standige
Uberwachung des Behélters gewahrleistet. Alle erforderlichen Handha-
bungsschritte zur Einlagerung der Transport- und Lagerbehalter im Standort-
Zwischenlager Isar sind in den Ablaufplanen geregelt.

Um die zuverlassige Handhabung und Abfertigung der Behalter im Standort-
Zwischenlager Isar zu gewahrleisten, werden die Abfertigungsschritte aus
dem behalterspezifischen Ablaufplan, die erstmalig im Standort-
Zwischenlager Isar durchgefuhrt werden sollen, vorher ,kalt* ohne Brennele-
mente erprobt (Nebenbestimmung Nr. 7).

Die Handhabungsschritte fur die Auslagerung von Transport- und Lagerbe-
haltern sind im Betriebshandbuch geregelt. Sie entsprechen bis auf die Ar-
beiten am Behalter in der Behalterwartungsstation prinzipiell den Arbeiten bei
der Einlagerung in umgekehrter Reihenfolge. Art und Umfang der Arbeiten
am Behalter in der Behalterwartungsstation hangen davon ab, ob ein innerer
Transport zu einem der Reaktorgebaude oder ein Abtransport des Behalters
aus dem Standort-Zwischenlager Isar Uber 6ffentliche Verkehrswege vorge-
sehen ist.

Der eingereichte Ablaufplan beschreibt nur die Behaltereinlagerung. Um zu
gewabhrleisten, dass die Voraussetzungen fur einen sicheren Abtransport der
Behalter geschaffen werden, wurde Nebenbestimmung Nr. 3 erlassen. Sie
stellt sicher, dass der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde rechtzeitig vor der
Auslagerung des ersten Behalters ein Ablaufplan fir die erforderlichen
Handhabungsschritte bei der Auslagerung, einschlieBlich der erforderlichen
Prifschritte, zur Zustimmung vorgelegt wird.

Instandhaltung

Durch die Regelungen in der Instandhaltungsordnung und im Prifhandbuch
wird der sichere Betrieb des Standort-Zwischenlagers Isar gewahrleistet.

Die Instandhaltung umfasst alle Prifungen, Wartungen und Instandsetzun-
gen (Reparaturen). Im Prufhandbuch sind Prufgegenstand, Prufart und
-umfang, Prifintervall, Sachverstandigenbeteiligung und Betriebszustand
festgeschrieben.

Das Prifhandbuch geniigt den atomrechtlichen Anforderungen. Die Instand-
haltungsordnung stellt die Abwicklung von Instandhaltungsmallinahmen si-
cher.

Die Liste der sicherheitstechnisch relevanten Einrichtungen des Standort-
Zwischenlagers Isar, die in definierten Zeitabstanden wiederkehrenden Pri-
fungen im Beisein eines unabhangigen Sachverstandigen unterliegen, ist
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vollstdndig und gegen Art, Umfang und Intervall der vorgesehenen Prifun-
gen bestehen keine Bedenken.

Die Nebenbestimmung Nr. 15 stellt sicher, dass die an Hand der konkreten
betrieblichen Randbedingungen zu erstellenden Prifanweisungen fir die
wiederkehrenden Prifungen von Anlagenteilen, die in die Qualitatsklasse
»QN* eingestuft sind, durch die atomrechtliche Aufsichtsbehdrde gepruft wer-
den.

Die Prufung hat ergeben, dass die von den Betreibern vorgesehenen Mal}-
nahmen zur Instandsetzung des Behélters beziehungsweise des Systems
zur Uberwachung der Behélterdichtheit nach Stérmeldung des Systems zur
Uberwachung der Behalterdichtheit die sicherheitstechnischen Anforderun-
gen erfillen.

Die Dichtheit der Behalter wird mittels Druckschalter durch das System zur
Uberwachung der Behalterdichtheit iberwacht. Somit ist sichergestellt, dass
das Nachlassen der Dichtwirkung einer Deckelbarriere rechtzeitig erkannt
und die notwendigen MaRnahmen zur Wiederherstellung des spezifikations-
gerechten Zustandes der Behalter eingeleitet werden kénnen. Da ein gleich-
zeitiges Versagen beider Deckelbarrieren nicht zu unterstellen ist, ist eine
Freisetzung radioaktiver Stoffe ausgeschlossen.

Bei Nachlassen der Dichtwirkung einer der Dichtungen des Sekundardeckels
kann die spezifikationsgerechte Dichtheit der Deckelbarriere durch Aus-
tausch der entsprechenden Dichtung in der Behalterwartungsstation des
Standort-Zwischenlagers Isar wiederhergestellt werden. Damit wird das Dop-
peldeckeldichtsystem wiederhergestellit.

Die fUr den Fall einer nicht mehr spezifikationsgerechten Dichtheit des Pri-
mardeckels vorgesehenen Reparaturmallnahmen ,Aufschweillen eines Fi-
gedeckels® und ,Austausch der Primardeckeldichtung im Reaktorgebaude*
sind unabhangig voneinander zur Wiederherstellung des Doppeldeckeldicht-
systems geeignet.

Voraussetzung fir die Durchfihrung der ReparaturmalRnahme ,Aufschwei-
Ren eines Fugedeckels® ist die Verflgbarkeit eines Flgedeckels, der fiir die
Transport- und Lagerbehalter der Bauarten CASTOR®V/19 und CASTOR®
V/52, die fir die Aufbewahrung im Standort-Zwischenlager Isar vorgesehen
sind, geeignet ist. Die Betreiber sehen nicht vor, Uber den gesamten Aufbe-
wahrungszeitraum einen Flgedeckel vorzuhalten. Spatestens bevor die Re-
paraturmdglichkeiten in den Kernkraftwerken entfallen, werden jedoch ein
Flgedeckel sowie die dazugehorigen Bauteile, Hilfsmittel und Vorrichtungen
fur das Aufschweillen des Fugedeckels in einem der Zwischenlager an den
Standorten Isar, Grohnde, Grafenrheinfeld, Unterweser oder Brokdorf bereit-
gehalten. Um zu gewabhrleisten, dal® zumindest eine der beiden bei einer
nicht mehr spezifikationsgerechten Dichtheit einer Primardeckeldichtung
moglichen ReparaturmalRnahmen jederzeit zur Anwendung kommen kann,
ist mit Nebenbestimmung Nr. 16 festgelegt, dass spatestens bevor die
Méglichkeit der Reparatur des Primardeckeldichtsystems in den Reaktorge-
bauden der Kernkraftwerke Isar entfallt, die Verfugbarkeit eines Fuigedeckels
sowie der zugehorigen Bauteile, Hilfsmittel und Vorrichtungen fir das Auf-
schweillen eines Fligedeckels gegeniber der atomrechtlichen Aufsichtsbe-
hdérde nachzuweisen ist. Die Verfugbarkeit ist gegeben, wenn die Mdglichkeit
des Zugriffs und der Nutzung flr den Zweck der Reparatur besteht, ohne
dass es hierflir noch der Zustimmung Dritter bedarf.
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Soweit der in einem der Zwischenlager an den Standorten Isar, Grohnde,
Grafenrheinfeld, Unterweser oder Brokdorf bereit gehaltene Fugedeckel im
Bedarfsfall neben dem Standort-Zwischenlager Isar auch fir vier weitere
Standort-Zwischenlager zur Verfligung stehen soll, bestehen hiergegen keine
Bedenken. Wenn der Fall auftritt, dass eine Primardeckeldichtung nicht mehr
die spezifikationsgerechte Dichtheit aufweist und der fur die Reparatur vor-
gesehene Fligedeckel abgerufen wird, wird dieser innerhalb eines Zeitrau-
mes von 5 Monaten ersetzt. Dieser Zeitraum ist flr die Wiederherstellung der
Verfligbarkeit eines Flgedeckels unter sicherheitstechnischen Gesichtpunk-
ten nicht zu beanstanden.

Bei einer Reparatur durch Aufschweilen eines Filigedeckels ist der sichere
Ablauf der Reparaturmafinahme in Form eines Schrittfolgeplans festzulegen.
Um zu gewahrleisten, dass die Voraussetzungen fiir einen sicheren Ablauf
der ReparaturmalRnahme vorliegen, ist der Schrittfolgeplan gemal Neben-
bestimmung Nr. 17 der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde vor der Durchfih-
rung der Reparatur zur Zustimmung vorzulegen. Weiterhin hangt die Qualitat
der Flgedeckelbarriere wesentlich von der einwandfreien Schweilung des
Flgedeckels ab. Die Qualifikation des Schweil3fachpersonals muss deshalb
rechtzeitig sichergestellt werden. Daher wird durch Nebenbestimmung
Nr. 17 geregelt, dass im Anforderungsfall mit Einreichung der Unterlagen
zum Einsatz des Fligedeckels als ReparaturmalRnahme die erforderliche
Qualifikation des Schweil3fachpersonals gegeniber der atomrechtlichen Auf-
sichtsbehdrde nachzuweisen ist. Weiterhin sind der atomrechtlichen Auf-
sichtsbehérde gegenlber die vorgesehenen Mallnahmen zur Dosisminimie-
rung fur das Betriebspersonal darzustellen und eine Abschatzung der Strah-
lenexposition bei der Durchfiihrung der Reparaturarbeiten zur Prifung vorzu-
legen.

Mit der Nebenbestimmung Nr. 18 wird sichergestellt, dass die ordnungs-
gemaRe jahrliche Uberpriifung der Funktionsfahigkeit des Systems zur
Uberwachung der Behalterdichtheit durch einen von der Aufsichtsbehérde
beauftragten unabhangigen Sachverstandigen bestatigt und somit eine re-
gelmafige aufsichtliche Kontrolle durchgefiihrt wird.

InstandsetzungsmalRnahmen an Transport- und Lagerbehaltern kénnen so-
wohl im Standort-Zwischenlager Isar als auch, nach einem Ricktransport, in
den Reaktorgebauden der Kernkraftwerke Isar 1 (Transport- und Lagerbehal-
ter der Bauart CASTOR® V/52) und Isar 2 (Transport- und Lagerbehélter der
Bauart CASTOR® V/19) durchgefiihrt werden. Da die konkreten MaRnahmen
der Instandsetzung erst im Anforderungsfall geplant werden kénnen, wird
durch die Nebenbestimmung Nr. 19 sichergestellt, dass die Instandset-
zungsmallinahmen mit sicherheitstechnischer Bedeutung durch die atom-
rechtliche Aufsichtsbehdrde Uberwacht werden. Gleiches gilt fur Instandset-
zungsmallnahmen an Anlagenteilen und Einrichtungen des Standort-
Zwischenlager Isar mit sicherheitstechnischer Bedeutung.

Um eine ordnungsgemafe Durchfihrung der Probenahme und der Druck-
entlastung des Sperrraumes sicherzustellen, wird mit Nebenbestimmung
Nr. 20 festgelegt, dass vor dem ersten Einsatz eine Kalthantierung mit den
Apparaturen durchzufiihren ist und deren Ergebnis der atomrechtlichen Auf-
sichtsbehdrde mitzuteilen ist.



2.2.8.7

2.2.8.8

2.2.9

Seite 114

Berichte an die atomrechtliche Aufsichtsbehorde

Das Bundesamt flir Strahlenschutz halt es flir geboten, dass im Hinblick auf
die Einhaltung der Genehmigungsvoraussetzungen die Betreiber regelmafig
an die atomrechtliche Aufsichtsbehdrde Bericht erstatten. Zum Berichtsinhalt
zahlen ein allgemeiner Betriebsbericht sowie Meldungen Uber besondere
Vorkommnisse. Die Nebenbestimmung Nr. 21 dient der Gewahrleistung der
Berichterstattung.

Inbetriebnahme

Um sicherzustellen, dass alle gemal} dem Betriebshandbuch fir den Betrieb
erforderlichen Systeme zum erstmaligen Erreichen des Normalbetriebszu-
standes des Standort-Zwischenlagers Isar ordnungsgemaf funktionieren, ist
auf der Grundlage eines Programms zur Inbetriebsetzung deren Funktions-
bereitschaft nachzuweisen. Zu diesem Zweck ist die Nebenbestimmung
Nr. 22 erlassen worden.

Brandschutz und Brandschutzeinrichtungen

Die von den Betreibern vorgesehenen vorbeugenden und abwehrenden
Brandschutzmaflinahmen erfillen die besonderen Anforderungen aus kern-
technischer Sicht.

Lagerbereiche

In den Lagerbereichen sind durch die Verwendung nicht brennbarer bezie-
hungsweise schwer entflammbarer Baustoffe und die Begrenzung der Menge
der brennbaren Betriebsmittel auf das fiir den Betrieb unbedingt notwendige
Maf wahrend der bestimmungsgemalen Aufbewahrung der Transport- und
Lagerbehéalter im Standort-Zwischenlager Isar nur geringe Brandlasten vor-
handen, von denen keine Gefahr fir die Aufbewahrung der Kernbrennstoffe
ausgent.

Verladebereich

Durch die flachenmaRig abdeckende Verteilung von automatischen Brand-
meldern im Verladebereich wird ein Entstehungsbrand bereits frihzeitig er-
kannt und kann dann durch das Betriebspersonal bis zum Eintreffen der
Feuerwehr mit mobilen Feuerldscheinrichtungen bekampft werden. Der mog-
liche Ausfall leittechnischer Einrichtungen (zum Beispiel des Systems zur
Uberwachung der Behélterdichtheit) infolge eines Brandes ist sicherheits-
technisch unbedenklich.

Im Verladebereich ist im unglnstigsten Fall der Brand eines beladenen
Transportfahrzeuges mit den gesamten Fahrzeugbrandlasten wie Kraftstoff,
Bereifung, Kabel, Farben und Hydraulikdl zu betrachten. Wahrend des Auf-
enthaltes des Transportfahrzeuges im Verladebereich ist immer Betriebsper-
sonal vorhanden, so dass bereits Entstehungsbrande zeitnah erkannt und
wirksam bekampft werden. Als vorbeugende betriebliche Brandschutzmal3-
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nahme ist vorgesehen, das Zugfahrzeug unmittelbar nach der Positionierung
des Transportwagens von diesem abzukuppeln und aus dem Verladebereich
herauszufahren.

Falls keine Behéltertransporte oder -handhabungen stattfinden, sind im Ver-
ladebereich nur sehr geringe Brandlasten vorhanden. Durch die Aufteilung
des Lagergeb&udes in Brandabschnitte wird ein Ubergreifen von Branden
von einem Gebaudeteil auf angrenzende Gebaudeteile verhindert. Die Lange
von Flucht- und Rettungswegen erflillt die Anforderungen der RSK-Leitlinie.

Zur Brandbekampfung stehen mobile Feuerldscher sowie ein Loschwasser-
system mit 3 um den sldlichen Teil des Standort-Zwischenlagers Isar verteil-
ten Hydranten fur die Feuerwehr zur Verfugung. Diese Einrichtungen sind
entsprechend den zu erwartenden Brandszenarien dimensioniert und ermog-
lichen eine rasche und wirkungsvolle Brandbekampfung.

Mit den getroffenen Brandschutzmalnahmen ist sichergestellt, dass der si-
chere Einschluss des radioaktiven Inventars in Transport- und Lagerbehal-
tern der Bauarten CASTOR® V/19 und CASTOR® V/52 auch im Brandfall
gewahrleistet bleibt.

Die betrieblichen Regelungen zur Alarmierung und Brandbekampfung sind
anforderungsgerecht. Die Werkfeuerwehr der Kernkraftwerke Isar 1 und
Isar 2 fuhrt die Brandbekampfung durch und kann durch die &ffentliche Feu-
erwehr unterstiitzt werden. Gemafl dem Betriebshandbuch, Brandschutzord-
nung, wird das mit Arbeiten im Standort-Zwischenlager Isar betraute Perso-
nal regelmafRig im Brandschutz unterwiesen.

Umgang mit radioaktiven Abféllen

Die erforderliche Vorsorge fir den Umgang mit den im Standort-
Zwischenlager Isar anfallenden festen, fliissigen und gasférmigen radioakti-
ven Abfallen ist getroffen. Die notwendigen Einrichtungen sind im Standort-
Zwischenlager Isar vorhanden und die erforderlichen organisatorischen Vor-
kehrungen sind im Betriebshandbuch durch geeignete Regelungen berlck-
sichtigt.

Bei Einhaltung der Nebenbestimmung Nr. 23 bestehen keine Bedenken
dagegen, dass die Betreiber die im Standort-Zwischenlager Isar anfallenden
radioaktiven Abfalle in den Kernkraftwerken Isar gegebenenfalls weiterbe-
handeln und zwischenlagern. Die zur Charakterisierung der Abfalle erforder-
lichen Daten, wie zum Beispiel Art des Rohabfalls, Inventar und Masse, wer-
den entsprechend §§ 72 ff StriISchV erfasst und dokumentiert.

Anfallende feste, flissige und gasférmige radioaktive Abfalle kbnnen in den
Kernkraftwerken Isar sicher behandelt und getrennt von den in den Kern-
kraftwerken Isar anfallenden Abfallen zwischengelagert werden. Die fir den
Umgang mit im Standort-Zwischenlager Isar anfallenden radioaktiven Abfal-
len in den Kernkraftwerken Isar erforderliche Anderung der Genehmigung
nach § 7 AtG wurde von den Betreibern am 16.04.2003 und 30.04.2003 beim
Bayerischen Staatsministerium fur Landesentwicklung und Umweltfragen
beantragt. Dieses hat mit Schreiben vom 28.05.2003 gegenliber dem Bun-
desamt fir Strahlenschutz erklart, dass keine Griinde erkennbar sind, die ei-
ner solchen Genehmigung entgegen stehen. Mit Nebenbestimmung Nr. 23
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wird sichergestellt, dass die erforderliche Genehmigung vorliegt, bevor im
Standort-Zwischenlager Isar radioaktive Abfalle anfallen.

Einwirkungen von innen

Die Auslegung des Standort-Zwischenlagers Isar sowie der Transport- und
Lagerbehalter der Bauarten CASTOR® V/19 und CASTOR® V/52 gegen Stor-
falle durch Einwirkungen von innen entspricht den Anforderungen des § 49
StrlISchV. Im Falle des Eintretens von anomalen Betriebszustanden und zum
anomalen Betrieb zu z&hlenden Stérungen ist die Dichtheit der Behalter wei-
terhin gegeben, so dass der Grenzwert des § 46 Abs. 1 StrlISchV unveran-
dert eingehalten wird.

Anomaler Betrieb

Aus einem Ausfall der Normalstromversorgung und der leittechnischen Ein-
richtungen ergeben sich keine sicherheitstechnisch relevanten Auswirkungen
auf die Aufbewahrung von Kernbrennstoffen im Standort-Zwischenlager Isar.

Durch den Ausfall eines Lagerhallenkrans wahrend des Behaltertransportes
wird der Behalter nicht gefahrdet. Es ist in diesem Fall gewahrleistet, dass
der Lagerhallenkran langsam abgebremst wird, der Behalter sicher im Kran-
gehange hangen bleibt und durch Handluftung der Bremsen abgesetzt wer-
den kann.

Da im Standort-Zwischenlager Isar allenfalls gering kontaminierte Wasser
anfallen und diese Wasser weder unter hohem Druck stehen noch aufgeheizt
werden, sind auch im Falle einer Leckage der Betriebsabwassersammelbe-
halter keine radiologisch relevanten Freisetzungen radioaktiver Stoffe in die
Umgebung des Standort-Zwischenlagers Isar mdglich. Die Ausfihrung der
Abwassersammeltanks mit Auffangwanne stellt eine ausreichende Malinah-
me zum Schutz vor Leckagen dar.

Storfalle

Dem Auftreten und den Auswirkungen von Storfallen bei Handhabungsvor-
gangen wird im Standort-Zwischenlager Isar durch geeignete MalRnahmen
begegnet.

Die von den Betreibern zu Grunde gelegten Stoérfallszenarien fiir Einwirkun-
gen von innen (vergleiche Abschnitt G.1.5.1) decken alle relevanten Stérfall-
ereignisse ab.

Alle Handhabungen bei der Ein-, Um- oder Auslagerung werden durch quali-
fiziertes Personal durchgeflihrt, dessen Ausbildungsstand zudem kontinuier-
lich erhalten wird. Weitere Mallinahmen zur Vermeidung von Stdrfallen sind
die Implementierung entsprechender Handhabungsvorschriften im Betriebs-
handbuch und die Sicherstellung ihrer Einhaltung durch Prifungen und Kon-
trollen.
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Mechanische Einwirkungen

Die mechanische Integritat des Behalters und der sichere Einschluss des ra-
dioaktiven Inventars bleiben bei allen zu unterstellenden Stérfallen mit me-
chanischer Einwirkung gewahrleistet.

Auf Grund der Begrenzung der Fahrgeschwindigkeit des Transportfahrzeu-
ges ist die Verwendung von StoRdampfern fir die Transport- und Lagerbe-
halter beim innerbetrieblichen Transport nicht erforderlich.

Die gréflten mechanischen Einwirkungen auf den Behalter ergeben sich bei
einem Absturz aus dem Krangehange beim Abladen vom Transportfahrzeug
beziehungsweise beim Transport in den Lagerbereichen. Die diesbezlglich
durchgefliihrte vergleichende Betrachtung der Behalterbeanspruchungen
greift insoweit auf Prifungen im gefahrgutbeférderungsrechtlichen Zulas-
sungsverfahren fiir Behalter zuriick, die ihrerseits in Ubereinstimmung mit
den geltenden IAEO-Prifvorschriften durchgefiihrt wurden und aus experi-
mentellen Versuchen (Fallversuchen an Originalbehaltern und Modellen) so-
wie Berechnungen und vergleichenden Betrachtungen bestehen.

Die von den Betreibern beim Be- und Entladen angegebene Hubhohe von
3,00 m ist unter Berlcksichtigung des im Be- und Entladebereich vorhande-
nen Dampferbetons fur die Be- und Entladevorgéange abdeckend gewahit.
Ein Absturz des Behalters auf Bereiche des Normalbetons beim Abheben
vom Transportfahrzeug wird durch die speicherprogrammierbare Steuerung
mittels der Fahrbereichsbegrenzung des Lagerhallenkrans bei einer Hubho-
he von 3,00 m auf den mittleren Bereich der Dampferbetonplatte vermieden.
Bestimmte Bauteile der Traverse werden nach den Grundsatzen der erhdh-
ten Anforderungen der KTA-Regel 3902 ausgelegt und im Rahmen der be-
gleitenden Kontrolle nach der KTA-Regel 3903 geprift. Hierdurch wird eine
ausreichende Vorsorge gegen einseitiges Versagen der Traverse getroffen.
Ein schrager Absturz des Behdlters ist damit nicht zu unterstellen. Die Pru-
fung hat weiterhin ergeben, dass der senkrechte Fall des Behalters als aus-
legungsbestimmender Handhabungsstorfall fir den Behalter zu bewerten ist.

Bei dem Absturz eines beladenen Transport- und Lagerbehalters der Bauart
CASTOR® V/19 oder der Bauart CASTOR® V/52 ohne StoRdampfer aus
einer Hohe von 3,00 m auf eine Bodenplatte aus Dampferbeton bleiben die
Behalterintegritat und der sichere Einschluss des radioaktiven Inventars er-
halten. Somit ist die Verwendung des Dampferbetons eine wirkungsvolle
Maflinahme, um die mechanische Belastung des Behalters bei einem Fall
aus der maximalen Hubhohe von 3,00 m zu reduzieren.

Die Prifung hat weiterhin ergeben, dass auch der Absturz aus 0,25 m Hohe
auf die Betonbodenplatte der Halle durch die Auslegung des Behalters abge-
deckt wird. Fir diesen Fall ist eine Standard-Helium-Leckagerate von maxi-
mal 10* Pa m?¥s fiir silberummantelte Federkern-Metalldichtringe und von
maximal 10® Pa m¥/s fiir aluminiumummantelte Federkern-Metalldichtringe
der Barriere Primardeckel und von maximal 5 + 10° Pa m®s der Barriere Se-
kundardeckel sichergestellt. Die Strahlenexposition nach dem Stérfall Behal-
terabsturz liegt bei Annahme dieser Leckageraten um mehrere Grofienord-
nungen unterhalb der Stoérfallplanungswerte des § 49 StrlISchV. Damit ist
auch dem Minimierungsgebot des § 6 StrISchV in angemessener Weise
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Rechnung getragen worden. Eine weitere Reduzierung der Strahlenexpositi-
on ware nur mit unverhaltnismafigem Aufwand méglich.

Im Rahmen der Behalterhandhabungen in der Behalterwartungsstation kon-
nen schwere Teile mit einem Lagerhallenkran tber dem Behalter verfahren
werden. Die aus einem Absturz dieser Teile resultierenden Belastungen des
Behalters sind geringer als bei einem Behalterabsturz.

Durch die AnfahrmalRe des Lagerhallenkrans und durch die an der Kranbahn
angeordneten Endschalter wird der Anprall eines Behalters an ein Bauteil
des Lagergebaudes vermieden. Die Auswirkungen des Aufpralls eines Be-
halters auf einen anderen Behalter werden durch Vorsorgemalinahmen wie
die Verwendung einer speicherprogrammierbaren Steuerung, die Begren-
zung der Fahrgeschwindigkeit des Lagerhallenkrans mit Last und Fahrbe-
reichseinschrankungen soweit begrenzt, dass der Behalter nicht umstlrzt
und die Integritat der Behalter nicht beeintrachtigt wird.

Die Auswirkungen eines Bedienungsfehlers oder eine Fehlsteuerung des La-
gerhallenkrans werden durch die speicherprogrammierbare Steuerung sowie
die geringen Hub- und Fahrgeschwindigkeiten so weit begrenzt, dass unzu-
I&ssige mechanische Beanspruchungen des Behalters vermieden werden.

Brand

Auf Grund der von den Betreibern vorgesehenen BrandschutzmalRnahmen
sind im Standort-Zwischenlager Isar nur sehr geringe Brandlasten vorhan-
den. Zudem werden Brande durch das Brandmeldesystem frihzeitig detek-
tiert und kénnen anschlielRend mit Hilfe der vorgesehenen Léschmalnahmen
wirkungsvoll bekampft werden.

Temporar sind bei der Anlieferung eines Behalters durch das Transportfahr-
zeug erhohte Brandlasten im Verladebereich vorhanden. Zur Minimierung
des Brandrisikos wird das Zugfahrzeug unmittelbar nach der Beendigung des
Abladevorgangs wieder aus dem Verladebereich hinausgefahren. Bei einem
Brand des Transportfahrzeuges ist das Betriebspersonal vor Ort, das den
Brand bereits in der Entstehungsphase erkennt und sofort mit mobilen Feuer-
I6schmitteln wirksam bekampft. So kann ein Fahrzeugvollbrand verhindert
werden. Die Prifung hat ergeben, dass durch anschlieRende Brandbekamp-
fung durch die Feuerwehr erreicht wird, dass die thermische Belastung des
Behalters insgesamt geringer ist als die thermische Belastung, die der Behal-
terauslegung zugrunde gelegt wurde. Eine Freisetzung radioaktiver Stoffe ist
nicht zu besorgen, so dass die Storfallplanungswerte nach § 49 StriSchV
eingehalten werden.

Die in den sicherheitstechnischen Leitlinien fiir die trockene Zwischenlage-
rung erhobenen Basisanforderungen hinsichtlich der Vorkehrungen zur
Brandrauchabfihrung werden durch die Einhaltung der konventionellen
Schutzziele erfiillt.

Das bei den Loschmalinahmen anfallende Léschwasser wird in bedarfsge-
rechter Weise im Verladebereich zurickgehalten.
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Einwirkungen von auRen

Der Schutz gegen Lasten und Storfalle durch Einwirkungen von aullen ist
hinreichend gewahrleistet. Die erforderliche Vorsorge zur Reduzierung der
Auswirkungen auslegungsuberschreitender Ereignisse ist getroffen.

Betriebliche Lasten durch naturbedingte Einwirkungen

Das Standort-Zwischenlager Isar ist gegen betriebliche Lasten durch natur-
bedingte Einwirkungen von auf3en ausgelegt.

Die witterungsbedingten Einflisse wie Wind- und Schneelasten wurden bei
der bautechnischen Auslegung hinreichend berlcksichtigt.

Storfalle durch naturbedingte Einwirkungen

Die Auslegung des Standort-Zwischenlagers Isar sowie der Transport- und
Lagerbehalter der Bauarten CASTOR® V/19 und CASTOR® V/52 gegen Stor-
falle durch Einwirkungen von aul3en entspricht den Anforderungen des § 49
StriSchV.

Erdbeben

Das Lagergebaude und die Transport- und Lagerbehalter sind gegen den
Lastfall Erdbeben ausgelegt. Die Prifung hat ergeben, dass von einem Be-
messungserdbeben mit einer Intensitat von 6,5 nach MSK-Skala auszugehen
ist.

Durch die standsichere Auslegung des Lagergebaudes einschliefdlich der
Abschirmtore und der Personentiir sowie der Lagerhallenkrane wird der Ab-
sturz schwerer Teile, welche die Integritat der Behalter beeintrachtigen konn-
ten, ausgeschlossen.

Das Auftreten des Bemessungserdbebens bei gedffnetem Abschirmtor, ge-
offneter Personentlr oder einer Kranfahrt unter Last wird auf Grund der ge-
ringen Eintrittshaufigkeit nicht unterstellt.

Die durch ein Bemessungserdbeben induzierten direkten mechanischen Be-
lastungen der Behalter sind geringer als die Beanspruchungen infolge me-
chanischer Einwirkungen bei einem Behalterabsturz.

Systemausfalle infolge eines Erdbebens haben keine sicherheitstechnische
Bedeutung. Durch die getroffenen Brandschutz-VorsorgemalRnahmen wer-
den bei Erdbeben-induzierten Branden unzulassige thermische Beanspru-
chungen der Behalter vermieden.
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AuRerer Brand

Auf Grund der geringen Brandlasten in der Umgebung und in den Lagerbe-
reichen des Standort-Zwischenlagers Isar sowie der Eingreifmoglichkeit der
Feuerwehr ist das Ubergreifen eines Brandes nicht zu unterstellen. Dichtere
Baumbestande gibt es nur aulRerhalb der Sicherungszaunanlage der Kern-
kraftwerke Isar 1 und Isar 2 in mehr als 100 m Abstand vom Lagergebaude.
Das Ubergreifen eines Waldbrandes auf das Standort-Zwischenlager Isar
kann durch geeignete Brandbekdampfungsmallnahmen verhindert werden.
Auswirkungen eines externen Feuers auf das Standort-Zwischenlager Isar
sind daher nicht weiter zu betrachten.

Hochwasser

Die Bewertung der Standortgegebenheiten hat ergeben, dass der Standort
des Standort-Zwischenlagers Isar nicht hochwassergefahrdet ist und dass
somit keine baulichen Mallnahmen zum Hochwasserschutz erforderlich sind.

Blitz

Durch die Erdungs- und Blitzschutzeinrichtungen und die Anbindung an das
Blitzschutzsystem des Kernkraftwerkes Isar 1 ist ausreichend Vorsorge ge-
gen Blitzschlagwirkungen getroffen worden.

Auslegungsiiberschreitende Ereignisse

Die betrachteten auslegungsiberschreitenden Ereignisse erfordern keine
einschneidenden Malinahmen des Notfallschutzes.

Auslegungsuberschreitende Ereignisse sind Einwirkungen von aufen, die
auf Grund ihrer geringen Eintrittswahrscheinlichkeit nicht auslegungsbestim-
mend im Sinne von § 49 StrlSchV sind. Gemal den Anforderungen der ,Si-
cherheitstechnischen Leitlinien fir die trockene Zwischenlagerung bestrahlter
Brennelemente in Behaltern® (RSK-Leitlinie) sind gleichwohl fur die Ereignis-
se Flugzeugabsturz und von auflen auftretende Druckwellen Schutzmal}-
nahmen unter dem Gesichtspunkt der Reduzierung der Schadensauswirkung
erforderlich. Die Forderung bezieht sich insbesondere auf den sicheren Ein-
schluss der Kernbrennstoffe und die Aufrechterhaltung der unterkritischen
Anordnung der Kernbrennstoffe.

Als zivilisatorisch bedingte Einwirkungen von auf’en wurden der Absturz ei-
ner schnell fliegenden Militirmaschine und die Einwirkung von Explosions-
druckwellen betrachtet. Die beiden Ereignisse Flugzeugabsturz und von au-
Ren auftretende Druckwellen haben eine sehr geringe Eintrittshaufigkeit von
héchstens 10%/a. Die Absturzhaufigkeit groRer ziviler oder militarischer Flug-
zeuge ist noch deutlich niedriger, weshalb diese Ereignisse hier nicht zu be-
trachten waren.
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Flugzeugabsturz

Einschneidende Malinahmen des Notfallschutzes sind beim Absturz einer
schnell fliegenden Militdrmaschine nicht erforderlich, da die Prifung ergeben
hat, dass bei diesem Ereignis sogar die Storfallplanungswerte nach § 49
StriSchV eingehalten werden.

Das Lagergebaude des Standort-Zwischenlagers Isar wird nicht gegen einen
Flugzeugabsturz ausgelegt. Die Schutzfunktion gegen Auswirkungen eines
Flugzeugabsturzes Gbernimmt der Transport- und Lagerbehalter.

Die maRgebende mechanische Belastung beim Absturz einer schnell flie-
genden Militirmaschine entsteht durch das Auftreffen der Triebwerkswelle
auf das Deckelsystem des Behélters, die durch einen Beschussversuch si-
muliert wurde. Aus den Versuchsergebnissen wurde fiir die Transport- und
Lagerbehalter der Bauarten CASTOR® V/19 und CASTOR® V/52 ein Anstieg
der Standard-Helium-Leckagerate auf maximal 3,4 « 102 Pa m%/s ermittelt.

Unabhangig vom Zerstérungsgrad des Lagergebaudes konnen herabstir-
zende Gebaudetrimmer das Deckelsystem einzelner Behalter mechanisch
belasten. Maligebend fur diesen Fall ist der Absturz von Dachbindern ver-
bunden mit Teilen der Dachkonstruktion. Die hierbei auftretenden Belastun-
gen sind geringer als die mechanischen Belastungen beim Aufprall einer
Triebwerkswelle.

Die Warmeabfuhr einzelner Behalter kann durch Gebdudetrimmer beein-
trachtigt werden. Jedoch ist auch bei einer Bedeckung der Transport- und
Lagerbehalter durch Gebaudetrimmer durch die sich ausbildenden Konvek-
tionsstrome zwischen den Trimmerstlicken eine ausreichende Warmeabfuhr
gewahrleistet. Selbst bei einer vollstandigen Isolation der Transport- und La-
gerbehalter ergabe sich lediglich ein Temperaturanstieg von 2,6 K/h. Auch
unter diesen Umstanden bliebe gentigend Zeit, um Konvektionsbedingungen
zur ausreichenden Warmeabfuhr fir die betroffenen Behalter wieder herzu-
stellen.

Die thermischen Belastungen auf Grund eines Kerosinbrandes infolge des
Absturzes einer schnell fliegenden Militdrmaschine sind auf jeden Fall so ge-
ring, dass sie durch die Auslegung des Behalters gegen einen Brand von 1 h
Dauer bei 600 °C abgedeckt sind. Hohere Temperaturen bis 1 200 °C kon-
nen nur bei Branden mit hohen Abbrandgeschwindigkeiten auftreten. Auf
Grund des begrenzten Kerosineintrages in das Lagergebdude betragt die
Branddauer dann nur wenige Minuten. Auch in diesem Fall ist sichergestellt,
dass die Dichtheit mindestens einer Barriere des Doppeldeckeldichtsystems
erhalten bleibt.

Die Prifung hat ergeben, dass im Falle des Absturzes einer schnell fliegen-
den Militirmaschine auf das Lagergebaude die sich durch die erhdhte Le-
ckagerate eines Behalters ergebende Dosis und die Organdosiswerte deut-
lich unter 1 mSv liegen. Damit ist sichergestellt, dass keine einschneidenden
MaRnahmen des Notfallschutzes erforderlich werden, auch wenn mehrere
Behalter durch mechanische Einwirkungen von Flugzeugteilen oder schwe-
ren Trimmerstiicken erhéhte Leckageraten aufweisen. Sogar die in § 49
StriSchV genannten Grenzwerte werden bei einem solchen Ereignis weit un-
terschritten.
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Somit werden die Anforderungen der ,Sicherheitstechnischen Leitlinien fir
die trockene Zwischenlagerung bestrahlter Brennelemente in Behaltern®
(RSK-Leitlinien) erfullt. Dem Minimierungsgebot nach § 6 StrlISchV wird damit
Rechnung getragen.

Druckwellen aus chemischen Reaktionen und Einwirkungen gefahrlicher
Stoffe

Einschneidende MalRnahmen des Notfallschutzes sind beim Eintreten von
Druckwellen aus chemischen Reaktionen nicht erforderlich, da die Prifung
ergeben hat, dass auch bei einem solchen Ereignis sogar der Storfallpla-
nungswert nach § 49 StriSchV eingehalten wird.

Das Lagergebaude ist nicht gegen Druckwellen aus chemischen Reaktionen
ausgelegt. Die Schutzfunktion gegen die Auswirkungen von Druckwellen
Ubernimmt der Transport- und Lagerbehalter, dessen Integritat entsprechend
der BMI-Richtlinie gewahrleistet ist. Die Sicherheitsabstdnde zu Industriean-
lagen, Gasfernleitungen sowie Transportwegen sind ausreichend, so dass
die dem Sicherheitsnachweis zugrunde gelegten Belastungen nicht Uber-
schritten werden.

Da das Lagergebaude nicht gegen Druckwellen entsprechend der BMI-
Richtlinie ausgelegt ist, sind beim Einsturz des Lagergebaudes Aktivitatsfrei-
setzungen durch das Auftreffen schwerer Trimmerteile auf die Behalter nicht
ausgeschlossen. Die Prifung hat ergeben, dass die radiologischen Auswir-
kungen durch Aktivitatsfreisetzungen nach Druckwellen durch die Ergebnisse
zum Flugzeugabsturz abgedeckt werden.

Eine Beeintrachtigung der Sicherheit ist auch bei einer Einwirkung toxischer
Stoffe auf das Personal nicht gegeben. Die technischen Einrichtungen und
die Behalter sind so ausgelegt, dass bei einem Ausfall des Betriebspersonals
kein Storfall entsteht.

Auswirkungen von Stor- und Unfallen in den Kernkraftwerken
Isar 1 und Isar 2

Von den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2 gehen auch bei Stér- oder Unfal-
len keine Auswirkungen auf das Standort-Zwischenlager Isar aus, die den si-
cheren Einschluss des radioaktiven Inventars in den Transport- und Lager-
behaltern beeintrachtigen.

Die Auswirkungen folgender Ereignisse mit einer mechanischen Zerstérung
von Anlagenteilen der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 auf das Standort-
Zwischenlager Isar wurden untersucht:

e ein Umstlirzen der Fortluftkamine oder anderer baulicher Einrichtungen,
e ein Turbinenzerknall und
e ein Versagen von Behaltern mit groem Energieinhalt.

Die Prifung hat ergeben, dass im Fall des Versagens eines Behalters im
Maschinenhaus des Kernkraftwerkes Isar 1 das Standort-Zwischenlager Isar
von weggeschleuderten Bruchstliicken getroffen werden kann. Mogliche
Auswirkungen auf die Transport- und Lagerbehalter sind durch die Lastan-
nahmen bei einem Flugzeugabsturz abgedeckt. Alle weiteren betrachteten
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Ereignisse haben auf Grund der Anordnung des Standort-Zwischenlagers
Isar zu den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2 keine Auswirkungen auf das
Standort-Zwischenlager Isar.

Von einem Brand im Kernkraftwerk Isar 1 geht keine unmittelbare Gefahr-
dung des Standort-Zwischenlagers Isar aus.

Fir die Zuganglichkeit des Standort-Zwischenlagers Isar ergeben sich im
Falle des Eintretens der betrachteten Ereignisse keine Einschrankungen.

Eigenstandigkeit des Standort-Zwischenlagers Isar

Die gemeinsame Nutzung der von den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2 zur
Verfligung gestellten Einrichtungen (siehe Abschnitt G.1.4.5) beeintrachtigt
den Betrieb des Standort-Zwischenlagers Isar nicht in sicherheitstechnisch
unzulassiger Weise. Insbesondere ist sichergestellt, dass die Anzeigen des
Systems zur Uberwachung der Behalterdichtheit auch im Standort-
Zwischenlager Isar erfolgen. Die Betriebsorganisationen des Standort-
Zwischenlager Isar und der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 sind so aufein-
ander abgestimmt, dass sich daraus keine Einschrankungen fur den Betrieb
des Standort-Zwischenlagers Isar ergeben.

Die Betreiber haben durch Schreiben vom 12.06.2002 (vergleiche Abschnitt
G.1.4.5) hinreichend dargelegt, dass die in den Antragsunterlagen dargestell-
ten Dienstleistungen der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 flir den genehmig-
ten Aufbewahrungszeitraum aufrecht erhalten werden. Das wahrend dieser
Zeit vorgesehene Zurverfugungstellen der Dienstleistungen, einschliel3lich
der erforderlichen Einrichtungen, ist geeignet, das Standort-Zwischenlager
Isar Uber 40 Jahre zu betreiben, auch wenn der Leistungsbetrieb der Kern-
kraftwerke Isar 1 und Isar 2 vor Ablauf dieser Zeit eingestellt wird. Falls die
Betreiber Anderungen bei der Inanspruchnahme von Dienstleistungen ein-
schlieBlich der daflir erforderlichen Einrichtungen der Kernkraftwerke Isar 1
und Isar 2 beabsichtigen, ist dies gemalt Nebenbestimmung Nr. 13 recht-
zeitig der atomrechtlichen Aufsichtsbehdérde zur Zustimmung vorzulegen
(vergleiche Abschnitt G.IV.2.2.8.3).

Qualitatssicherung

Das von der E.ON Kernkraft GmbH vorgesehene Qualitdtsmanagementsys-
tem fUr das Standort-Zwischenlager Isar ist bei Einhaltung der Nebenbe-
stimmung Nr. 24 fir die qualitatssichernde Lenkung und Leitung des Stand-
ort-Zwischenlagers Isar geeignet. Die Anforderungen der KTA 1401 und der
DIN EN ISO 9001 werden sinngemalf erfullt.

Die in der Unterlage ,Qualitatssicherungshandbuch Grundsatzerklarung*
festgelegte Qualitatspolitik bietet bisher keinen Rahmen zum Festlegen und
Bewerten von Qualitatszielen. Um sicherzustellen, dass spatestens zum
Zeitpunkt der Inbetriebnahme des Standort-Zwischenlagers Isar die Anforde-
rungen gemaf Nr. 5.3 Buchst. ¢) der DIN EN ISO 9001 erfllt wird, wird mit
Nebenbestimmung Nr. 24 angeordnet, dass die Qualitatspolitik entspre-
chend geandert wird.
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Qualitatssicherung bei der Fertigung und Inbetriebsetzung der
Behalter

Die Qualitatssicherung bei Fertigung und Inbetriebnahme der Transport- und
Lagerbehalter sowie die Annahmevoraussetzungen fur beladene Behalter im
Standort-Zwischenlager Isar gewahrleistet, dass nur Behalter in das Stand-
ort-Zwischenlager Isar eingelagert werden, die qualitatsgesichert gefertigt
wurden.

Gemal den RSK-Leitlinien sollen fiir die Fertigung der Behalter die Bedin-
gungen des gemeinsamen Vermerkes der Bundesanstalt fur Materialfor-
schung und -prifung, des Bundesamtes flr Strahlenschutz und des Techni-
schen  Uberwachungsvereins  Hannover/Sachsen-Anhalt e.V. vom
03.09.1997 in der Fassung 14.01.1998, Az. BAM 111.3/BfS ET-S2/TUV H/S-A
(Gemeinsamer Vermerk) gelten. Diese Bedingungen flur die Qualitatssiche-
rung der Transport- und Lagerbehalter haben gemall der ,Spezifikation
TLB 03, Qualitatssicherung der Transport- und Lagerbehalter (TLB) fur die
Aufbewahrung von Kernbrennstoffen im Brennelementbehalterlager Isar (KKI
BELLA)" Eingang gefunden in das Qualitatssicherungssystem der Betreiber.
Damit werden die Anforderungen gemaf den RSK-Leitlinien erflillt.

Die Durchfuhrung der erforderlichen QualitatssicherungsmalRnahmen und die
Einhaltung der Qualitdtsanforderungen wird von der atomrechtlichen Auf-
sichtsbehdrde Uberwacht. Zu diesem Zweck fuhrt die atomrechtliche Auf-
sichtsbehodrde begleitende Kontrollen durch. Die Betreiber legen der atom-
rechtlichen Aufsichtsbehérde vor der Beladung der Transport- und Lagerbe-
halter die Nachweise Uber durchgefiihrte QualitatssicherungsmaRnahmen
bei der Fertigung und Inbetriebnahme vor. Dies sind gemaR Nebenbestim-
mung Nr. 5 a) (2)

die Abnahmebescheinigung Uber die Prufung vor Inbetriebnahme einer
Verpackung zur Beférderung radioaktiver Stoffe gemald gefahrgutbe-
forderungsrechtlicher Zulassung und

die Konformitatsbescheinigung.

Damit wird sichergestellt, dass die von den Betreibern vorgesehenen Mal}-
nahmen zur Qualitatssicherung der Transport- und Lagerbehalter zum Zeit-
punkt der Einlagerung erfullt sind.

Qualitatssicherung bei der Errichtung und Inbetriebnahme

Die Qualitatssicherung bei der Errichtung und Inbetriebnahme entspricht den
atomrechtlichen Anforderungen. Dies gilt insbesondere auch fir die Herstel-
lung und Inbetriebsetzung des Lagergebaudes und der darin eingebauten
technischen Einrichtungen.
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Qualitatssicherung beim Betrieb

Die Regelungen zur Aufbau- und Ablauforganisation gewahrleisten den si-
cheren Betrieb des Standort-Zwischenlagers Isar.

Die Verantwortlichkeiten und Befugnisse sind im ,Qualitdtssicherungspro-
gramm fiir das KKI-BELLA® und im Betriebshandbuch eindeutig und klar de-
finiert. Sicherheitstechnisch relevante Malnahmen und Entscheidungen
werden nur von entsprechend qualifizierten Personen durchgefiihrt bezie-
hungsweise getroffen. Im Betriebshandbuch werden ferner alle sicherheits-
technisch relevanten Betriebsablaufe beschrieben und geregelt. Entspre-
chend dieser Darstellungen sind alle Vorkehrungen fur einen sicheren, be-
stimmungsgemalen Betrieb des Standort-Zwischenlagers Isar beziehungs-
weise flr einen anomalen Betrieb und zur Beherrschung von Storfallen ge-
troffen. Die in der Instandhaltungsordnung und im Prufhandbuch getroffenen
Regelungen gewahrleisten eine ordnungsgemafie Funktion der Anlagen be-
ziehungsweise die rasche Beseitigung von Fehlern.

Dokumentation

Die Dokumentation zum Qualitdtsmanagementsystem nach Malgabe des
»-Qualitatssicherungsprogramms fir das KKI-BELLA® und des beantragten
Dokumentationssystems entspricht bei Einhaltung der Nebenbestimmung
Nr. 25 den atomrechtlichen Anforderungen.

Die Betreiber haben den Ort, an dem das Betriebshandbuch aufler im
Standort-Zwischenlager Isar noch auf dem Betriebsgelande der Kernkraft-
werke Isar 1 und Isar 2 abgelegt wird, bisher nicht festgelegt. Mit der Neben-
bestimmung Nr. 25 wird sichergestellt, dass die Betreiber vor Inbetriebnah-
me des Standort-Zwischenlagers Isar der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde
den Ort zur Ablage des Betriebshandbuches anzeigt.

Anderungen und Abweichungen

Die Prufung der Vorsorge gegen Schaden durch die Aufbewahrung beruht
insbesondere auf den in der Anlage 1 dieser Genehmigung festgeschriebe-
nen Unterlagen. Das Bundesamt fur Strahlenschutz zieht jedoch auch in Be-
tracht, dass die Betreiber aus wirtschaftlichen oder betrieblichen Grinden die
mit diesen Unterlagen vorgegebenen Anforderungen abwandeln mdchten
(Anderung) oder von solchen Anforderungen im Einzelfall abweichen, ohne
dass sie diese Anforderungen ersetzen mochten (Abweichung).

Anderungen an den Transport- und Lagerbehaltern, an den technischen Ein-
richtungen und an den Vorgaben zur Beladung und Abfertigung der Behalter
sind grundsatzlich im Rahmen dieser Genehmigung nicht ausgeschlossen,
sofern die Anderungen die Schwelle der Wesentlichkeit nicht iberschreiten.
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Vorgesehene Anderungen an den ,Technischen Annahmebedingungen®, den
»Ausfihrungsbestimmungen zu den Technischen Annahmebedingungen®,
den Transport- und Lagerbehaltern, den baulichen Anlagen, den technischen
Einrichtungen und den betrieblichen Regelungen bedurfen grundsatzlich ei-
ner naheren Prifung, inwieweit die Genehmigungsvoraussetzungen berihrt
werden.

Eine Anderungsordnung ist nicht Gegenstand des vorliegenden Genehmi-
gungsverfahrens. Gleichwohl halt es das Bundesamt flir Strahlenschutz fir
erforderlich, dass der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde gemal? Nebenbe-
stimmung Nr. 26 unverziiglich nach Erteilung der Genehmigung eine Ande-
rungsordnung zur Prifung und Zustimmung vorgelegt wird. Hierdurch erhalt
die atomrechtliche Aufsichtsbehérde die Méglichkeit, die vorgesehenen An-
derungen auf ihre Genehmigungsrelevanz hin zu tberprifen und im Rahmen
ihrer Zustandigkeit Uber das weitere Vorgehen zu entscheiden. Die atom-
rechtliche Aufsichtsbehérde kann festlegen, ob und inwieweit die Regelun-
gen bezliglich des Anderungsverfahrens von den Betreibern in das Betriebs-
handbuch aufgenommen werden sollen. Soweit Anderungen an baulichen
Anlagen betroffen sind, beurteilt die atomrechtliche Aufsichtsbehdrde diese
allein im Hinblick auf die Zulassigkeit der Aufbewahrung. Die Prifung und
Bewertung dieser Anderungen durch die atomrechtliche Aufsichtsbehérde
kann auch nach Umsetzung der Anderungen erfolgen, wenn und soweit sie
noch vor Inbetriebnahme des Standort-Zwischenlagers Isar stattfindet. Die
Zulassigkeit der Errichtung richtet sich ausschlieRlich nach dem Baurecht.

Bei Abweichungen von den zu den ,Ausfihrungsbestimmungen zu den
Technischen Annahmebedingungen® gehérenden Vorschriften und Anwei-
sungen sowie von dem gemal® Nebenbestimmung Nr. 5 bestatigten Ablauf
der Behalterbeladung und -abfertigung kann grundsatzlich davon ausgegan-
gen werden, dass es sich um keine wesentlichen Veranderungen gemal § 6
Abs. 1 AtG handelt und somit solche Abweichungen keiner Genehmigung
bedirfen. Nach der in Nebenbestimmung Nr. 27 vorgesehenen Zustim-
mung der atomrechtlichen Aufsichtsbehtérde kann die Téatigkeit von den
Betreibern vorgenommen werden. Die naheren Einzelheiten des Zustim-
mungsverfahrens kénnen von der atomrechtlichen Aufsichtsbehoérde festge-
legt werden.

In gleicher Weise kann bei Abweichungen von Prufvorschriften, Montagevor-
schriften oder Arbeitsanweisungen der Genehmigungsunterlagen sowie vom
bestatigten Ablauf der Behalterabfertigung im Standort-Zwischenlager Isar
grundsatzlich davon ausgegangen werden, dass es sich um keine wesentli-
chen Veranderungen gemal § 6 Abs. 1 AtG handelt und somit solche Ab-
weichungen keiner Genehmigung bedirfen. Nach der in Nebenbestimmung
Nr. 28 vorgesehenen Zustimmung der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde
kann die Tatigkeit von den Betreibern durchgefuhrt werden. Die néheren Ein-
zelheiten des Zustimmungsverfahrens kénnen von der atomrechtlichen Auf-
sichtsbehdrde festgelegt werden.

Abweichungen in der Bauausfiihrung von den in den Unterlagen der Anla-
ge 1 enthaltenen Anforderungen an die baulichen Anlagen sind der atom-
rechtlichen Aufsichtsbehorde spatestens vor Beginn der atomrechtlichen
Aufsicht Uber den Einbau von Systemen und Komponenten, die in die Quali-
tatssicherungsklasse ,QN“ eingestuft sind, zur Zustimmung vorzulegen. Dies
wird in Nebenbestimmung Nr. 29 geregelt.
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Mit den Nebenbestimmungen Nr. 26, 27, 28 und 29 wird auch sicherge-
stellt, dass die vorgenannten Abweichungen oder Anderungen sowohl doku-
mentiert werden als auch von der atomrechtlichen Aufsichtsbehtérde dahin-
gehend uberprift werden kdnnen, ob die Schwelle der Wesentlichkeit Gber-
schritten wird.

Notfallschutz

Ein betrieblicher Notfallschutzplan ist infolge zu erwartender Auswirkungen
bei Storfallen nicht erforderlich. Die bei aufiergewdhnlichen Ereignissen zu
treffenden MaRnahmen sind im Betriebhandbuch, Kapitel ,Alarmordnung®, in
ausreichender Weise geregelt.

Langzeitbestandigkeit und Langzeitiberwachung

Die Prifung hat ergeben, dass die Auslegung der Transport- und Lagerbe-
halter, der sicherheitstechnisch relevanten Einrichtungen, Komponenten und
Systeme sowie der baulichen Anlagen den Anforderungen an eine Betriebs-
zeitraum von 40 Jahren fir das Standort-Zwischenlager Isar genigt.

Im Prifhandbuch sowie in der Instandhaltungsordnung sind MaRnahmen be-
schrieben, die eine effektive Langzeitiberwachung des Standort-
Zwischenlagers Isar sicherstellen sowie bei Instandsetzungsarbeiten gewahr-
leisten, dass die Qualitat der Bauteile und Komponenten iber die Aufbewah-
rungsdauer gesichert ist.

Transport- und Lagerbehilter der Bauarten CASTOR® V/19 und
CASTOR® V/52

Die Langzeiteignung der einzelnen Bauteile der Transport- und Lagerbehal-
ters der Bauarten CASTOR® V/19 und CASTOR® V/52 wurde fiir den bean-
tragten Aufbewahrungszeitraum von 40 Jahren nachgewiesen (vergleiche
Abschnitt G.1V.2.2.1.2).

Die Ubergrﬂfung der Funktionsfahigkeit des Einschlusses erfolgt durch eine
standige Uberwachung des Behalterdichtsystems.

Sicherheitstechnisch relevante Einrichtungen, Komponenten und
Systeme

An die Langzeitbestandigkeit der technischen Einrichtungen bestehen keine
besonderen sicherheitstechnischen Anforderungen. Gleichwohl werden die
sicherheitstechnisch relevanten Einrichtungen durch periodisch wiederkeh-
rende Wartungen und Inspektionen wahrend der Aufbewahrungsdauer Uber-
wacht. Ein Austausch von beschadigten Bauteilen und Komponenten kann
ohne eine nennenswerte Strahlenexposition vorgenommen werden.

Art und Umfang sowie zeitliche Intervalle der vorgesehenen Priifungen sind
geeignet, den Betrieb Gber den gesamten Aufbewahrungszeitraum sicher zu
stellen. Instandsetzungsarbeiten, die einen Austausch von Komponenten und
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Bauteilen erfordern, wurden in der Weise geplant, dass der Betrieb nicht we-
sentlich beeintrachtigt wird und dass den Anforderungen des betrieblichen
Strahlenschutzes geniige getan wird.

Bauliche Anlagen

Die baulichen Anlagen sind auf Grund der verwendeten Materialien, der bau-
lichen Ausfiihrung sowie baulicher VorsorgemalRnahmen wie Schutzanstri-
che oder Beschichtungen fur die Nutzungsdauer von 40 Jahren geeignet.

Die Uberpriifung der Langzeitstabilitit des Lagergebdudes wird durch das
Instandhaltungsprogramm sichergestellt. Es sind wiederkehrende Prifungen,
Setzungsmessungen und Zustandsuntersuchungen des Lagergebaudes vor-
gesehen, um das Langzeitverhalten des Lagergebaudes zu Uberwachen,
Schaden rechtzeitig zu erkennen und Instandsetzungsmaflnahmen festzule-
gen. Die dafur vorgesehenen Prufintervalle sind in ausreichendem Umfang
festgelegt.

Abschluss des Betriebes

Gemal § 9a Abs. 2 Satz 3 AtG dient die vorliegend genehmigte Aufbewah-
rung von Kernbrennstoffen im Standort-Zwischenlager Isar der Zwischenla-
gerung dieser Stoffe bis zu ihrer Ablieferung an eine Anlage zur Endlagerung
radioaktiver Abfalle.

Die sichere Auslagerung der Transport- und Lagerbehalter vor Ablauf des
Genehmigungszeitraumes wird durch die betrieblichen Regelungen und Ne-
benbestimmung Nr. 3 gewahrleistet (vergleiche Abschnitt G.1V.2.2.8.5).

Zur Ablieferung der fur die Aufbewahrung verwendeten Transport- und La-
gerbehalter an eine Anlage zur Endlagerung radioaktiver Abfalle ist eine Be-
forderung auf offentlichen Verkehrswegen erforderlich. Es sind daher Trans-
port- und Lagerbehdlter zu verwenden, die fur eine solche Beférderung ge-
eignet sind. Die grundsatzliche Eignung der Transport- und Lagerbehalter
wird durch die Erflllung der Anforderungen an die Behalter nach dem jeweils
gliltigen Zulassungsschein D/4323/B(U)F-85 (CASTOR® V/19) beziehungs-
weise D/4319/B(U)F-85 (CASTOR® V/52) - insbesondere durch die Abnah-
mebescheinigungen - zum Zeitpunkt der Einlagerung nachgewiesen. Um die
Eignung zur Beférderung auf oOffentlichen Verkehrswegen auch zum Zeit-
punkt des Abtransportes zu gewahrleisten, ist der Zulassungsschein gege-
benenfalls zu verlangern oder zu erneuern oder der Nachweis gemaf den
gultigen Vorschriften zu erbringen. Mit der Nebenbestimmung Nr. 30 wird
sichergestellt, dass samtliche im Standort-Zwischenlager Isar aufbewahrten
Transport- und Lagerbehalter vor Ablauf der genehmigten Aufbewahrung aus
dem Standort-Zwischenlager Isar Uber offentliche Verkehrswege abtranspor-
tiert werden kdnnen (vergleiche hierzu auch Abschnitt G.IV.2.2.7 zu Neben-
bestimmung Nr. 5 b) (10)).

Mit Nebenbestimmung Nr. 31 wird angeordnet, dass die Betreiber spates-
tens acht Jahre vor Ablauf der Aufbewahrungsgenehmigung eine Planung
Uber den weiteren Verbleib der im Standort-Zwischenlager Isar bis zu diesem
Zeitpunkt eingelagerten und nach diesem Zeitpunkt voraussichtlich noch ein-
zulagernden Brennelemente vorlegen. Dies dient zur Gewahrleistung, dass
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alle beladenen Behalter vor Ende der Aufbewahrungszeit aus dem Standort-
Zwischenlager Isar verbracht werden und dass die bestrahlten Kernbrenn-
stoffe weiterhin ordnungsgemafl entsorgt werden. Weiterhin ist zu diesem
Zeitpunkt der Nukleartransportbeauftragte zu benennen und dessen notwen-
dige Fachkenntnisse sind der Aufsichtbehtrde nachzuweisen. Der Zeitpunkt
von acht Jahren vor Ablauf der Genehmigung erscheint aus Sicht des Bun-
desamtes fur Strahlenschutz fur die Vorlage dieser Planung angemessen.

Hinsichtlich der Aufbewahrungsfristen verpflichten sich die Betreiber, dass
die entsprechenden Fristen gemal KTA 1404 eingehalten werden bezie-
hungsweise dort, wo die KTA 1404 keine Angaben macht, Fristen schriftlich
festgelegt werden. Das Bundesamt fur Strahlenschutz halt es flir geboten,
dass nach Abschluss des Betriebes des Standort-Zwischenlagers Isar eine
Abschlussdokumentation aufgestellt wird, die die sicherheits- und strahlen-
schutztechnisch wesentlichen Betriebsdaten und -ereignisse sowie Anderun-
gen an der Genehmigung, an Vorschriften, am Betriebsregime oder an Anla-
genteilen und Einrichtungen enthalt und somit eine umfassende Sicherung
der gewonnenen Erfahrungen darstellt. Mit der Nebenbestimmung Nr. 32
wird dieses sichergestellt und festgelegt, welche Unterlagen in die Ab-
schlussdokumentation aufzunehmen sind und wie lange diese Unterlagen
aufbewahrt werden mussen.

Umweltvorsorge

Als Ergebnis der Umweltvertraglichkeitsprifung (siehe Abschnitt G.II.) und
der Prognose der vorhabensbedingten Auswirkungen auf Schutzgebiete des
Okologischen Netzes NATURA 2000 (siehe Abschnitt G.IIl.) sowie unter Be-
ricksichtigung der vorgesehenen Malnahmen zum Strahlenschutz ist fest-
zustellen, dass durch die beantragte Konzeption des Standort-
Zwischenlagers Isar sowie die Regelungen in diesem Bescheid die nach
Stand von Wissenschaft und Technik erforderliche Vorsorge gegen Schaden
der Umwelt durch die Aufbewahrung der Kernbrennstoffe getroffen ist.

Vorsorge fur die Erfullung gesetzlicher Schadensersatzverpflich-
tungen

Die gemall § 6 Abs. 2 Nr. 3 AtG erforderliche Vorsorge fir die Erfillung ge-
setzlicher Schadensersatzverpflichtungen ist getroffen.

Die Voraussetzungen des § 9 Abs. 3 Nr. 1 AtDeckV fiir eine gemeinsame
Deckungsvorsorge fir das Kernkraftwerk Isar1 und das Standort-
Zwischenlager Isar sind gegeben. Die Aufbewahrung erfolgt gemal § 6
Abs. 3 AtG innerhalb des abgeschlossenen Gelandes der Kernkraftwerke
Isar 1 und Isar 2 in einem gesonderten Lagergebaude in Transport- und La-
gerbehaltern bis zu deren Ablieferung an eine Anlage zur Endlagerung ra-
dioaktiver Abfalle. Das Standort-Zwischenlager Isar und das Kernkraftwerk
Isar 1 bilden eine gemeinsame Kernanlage gemafl Absatz 1 Nr. 2 letzter
Halbsatz der Anlage 1 zum Atomgesetz. Sie befinden sich auf demselben
Gelande und werden beide ausschlieRlich von der E.ON Kernkraft GmbH
und der E.ON Bayern AG als Inhaberinnen der Kernanlage gemal Absatz 1
Nr. 6 der Anlage 1 zum Atomgesetz und § 17 Abs. 6 AtG betrieben.
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Die Betreiber haben im Genehmigungsverfahren nach § 6 AtG nachgewie-
sen, dass sie die erforderliche Vorsorge gemall Bescheid zur Neufestset-
zung der Deckungsvorsorge flr das Kernkraftwerk Isar 1 des Bayerischen
Staatsministeriums  fir Landesentwicklung und Umweltfragen vom
29.04.2002, Aktenzeichen 92¢-8811.05-2002/79-1, durch eine Haftpflichtver-
sicherung mit einer Versicherungssumme von 255 645 941 € sowie im Rah-
men der Solidarvereinbarung zwischen Energie Baden-Wirttemberg AG,
E.ON Energie AG, Vattenfall Europe AG (friher: Hamburgische Electricitats-
werke AG) und RWE AG mit einer Deckungssumme von 2 244 355 000 €,
insgesamt also in der erforderlichen Hohe von 2,5 Milliarden € getroffen ha-
ben und dass diese finanziellen Sicherheiten auch fir die Erflllung der ge-
setzlichen Schadensersatzverpflichtungen infolge eines vom Standort-
Zwischenlager Isar ausgehenden nuklearen Ereignisses zur Verfligung ste-
hen. Die erforderlichen Nachweise wurden durch die Schreiben der Betreiber
vom 06.06.2002 und vom 14.05.2003 erbracht.

Durch die Nebenbestimmungen Nr. 33 und 34 wird sichergestellt, dass das
Bundesamt flr Strahlenschutz die erforderlichen Informationen erhalt, um ei-
ne getrennte Festsetzung der Deckungsvorsorge flr die Aufbewahrung vor-
nehmen zu kdénnen, wenn die Voraussetzungen wegfallen, unter denen die
Deckungsvorsorge fur den Reaktor die Deckungsvorsorge fir die Aufbewah-
rung umfasst, um gegebenenfalls seine Verpflichtung zum Widerruf der Auf-
bewahrungsgenehmigung gemaf § 17 Abs. 4 in Verbindung mit § 23 Abs. 1
Nr. 5 AtG erflllen zu kdénnen, falls die Deckungsvorsorge nicht mehr der De-
ckungsvorsorgefestsetzung entspricht, sowie um die erforderlichen Mal}-
nahmen treffen zu kénnen, falls die fir das Kernkraftwerk Isar 1 getroffene
Deckungsvorsorge nicht mehr fur die Erfullung der gesetzlichen Schadenser-
satzverpflichtungen infolge eines vom Standort-Zwischenlager Isar ausge-
henden nuklearen Ereignisses zur Verfigung steht.

Schutz gegen StormaBnahmen oder sonstige Einwirkungen Drit-
ter

Der gemaR § 6 Abs. 2 Nr. 4 AtG erforderliche Schutz gegen Stérmaflinahmen
oder sonstige Einwirkungen Dritter (SEWD) ist gewahrleistet. Die Betreiber
haben zum Schutz gegen Sabotageakte und sonstige unbefugte Einwirkun-
gen im erforderlichen Umfang technische und organisatorische Vorkehrun-
gen getroffen. Die betrachteten Ereignisse flihren nicht zu einer Gefahrdung
von Leben und Gesundheit infolge erheblicher Direktstrahlung oder infolge
der Freisetzung einer erheblichen Menge radioaktiver Stoffe (SEWD-
Richtlinie). Dieses in der SEWD-Richtlinie genannte allgemeine Schutzziel ist
jedenfalls eingehalten, da der Richtwert zur Einleitung von einschneidenden
KatastrophenschutzmalRinahmen (Evakuierung, 100 mSv) unterschritten wird.
Auch sind die erforderlichen MaRnahmen zum Schutz gegen die Entwen-
dung von Kernbrennstoffen getroffen.

Im Einzelnen ist die Einhaltung der Schutzziele in dem gesonderten Schrei-
ben des Bundesamtes flr Strahlenschutz zur Anlagensicherung vom
22.09.2003, Gz.: SK 6-85517/2-VS-V dargelegt und begriindet. Das Schrei-
ben zur Anlagensicherung ist Bestandteil dieser Genehmigung. Es ergeht als
gesondertes Schreiben, weil es auf Grund seines Regelungsgehaltes als
Verschlusssache - vertraulich (VS-V) eingestuft wird.
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Bei der Prufung der Anlagensicherung ist die Beurteilung der Eintrittswahr-
scheinlichkeit von StérmaflRnahmen und Einwirkungen Dritter von besonderer
Bedeutung. Dabei kann auf die im Bereich der Schadensvorsorge nach § 6
Abs. 2 Nr. 2 AtG verwendeten Methoden nicht zurlickgegriffen werden, da es
im Bereich der StérmalRnahmen und sonstigen Einwirkungen Dritter nicht um
Versagens- und Fehlerwahrscheinlichkeiten geht, sondern um die Wahr-
scheinlichkeit einer Realisierung willensgesteuerter Ereignisse.

Das Bundesamt fur Strahlenschutz hat auch die Auswirkungen eines herbei-
gefihrten Flugzeugabsturzes auf das beantragte Standort-Zwischenlager
Isar gepruft. Zwar liegt nach der Einschatzung des zustédndigen Bundesmi-
nisteriums des Innern ein herbeigeflhrter Flugzeugabsturz auf kerntechni-
sche Anlagen aufRerhalb des Wahrscheinlichen, kann aber nicht grundsatz-
lich ausgeschlossen werden und ist nicht dem Restrisiko zuzuordnen. Das
Ereignis gehdrt nicht zu den im Rahmen der SEWD-Richtlinie zu bertcksich-
tigenden Ereignissen. Das Schutzziel dieser Richtlinie ist deshalb nicht ver-
bindlich. Gleichwohl haben die Prifungen des Bundesamtes fir Strahlen-
schutz ergeben, dass auch das Schutzziel dieser Richtlinie erfillt wird.

Bei der Begutachtung der Auswirkungen eines bewusst herbeigefiihrten
Flugzeugabsturzes wurden die mechanischen und thermischen Einwirkun-
gen untersucht. Dabei kann es zu einem Einsturz von Wanden und der
Dachdecke sowie zu einem Eindringen von Flugzeugtrimmern und Kerosin
kommen, wobei das Kerosin zum Teil Uber Abflusséffnungen im Boden ab-
flieBt. Der Absturz flihrt sowohl zu mechanischen Belastungen der Behalter
als auch zu thermischen Belastungen durch einen nachfolgenden Kerosin-
brand. Die Prifung des Bundesamtes fiir Strahlenschutz hat ergeben, dass
es weder bei den mechanischen Belastungen der Behalter noch bei einem
nachfolgenden Kerosinbrand zu einer Freisetzung von Radionukliden kommt,
bei der die Richtwerte zur Einleitung von einschneidenden Katastrophen-
schutzmalRnahmen (zum Beispiel Evakuierung) erreicht wirden.

Die Prifung der radiologischen Auswirkungen eines gezielt herbeigefihrten
Absturzes einer grof3en Verkehrsmaschine hat ergeben, dass im Falle eines
solchen Terrorangriffs auf das vorliegende Standort-Zwischenlager Isar
selbst unter Zugrundelegung ungtinstiger, konservativer Annahmen, wie dies
bei den Storfallberechnungsgrundlagen der Fall ist, die effektive Dosis weni-
ger als 10 mSv und die Organdosis fur die Schilddrise weniger als 17 mSv
betragt.

Wiirdigung der im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung erhobe-
nen Einwendungen

Einwendungen gegen die beantragte Aufbewahrung von Kernbrennstoffen im
Standort-Zwischenlager Isar konnten im Rahmen der Offentlichkeitsbeteili-
gung in Deutschland und in Osterreich wahrend der Auslegungsfristen
schriftlich erhoben und wahrend des Erérterungstermins in Worth und des
Anhérungstermins in Minchen mindlich erlautert werden. Die Einwendun-
gen und die hierzu in den Einwendungsschreiben und dem Erdrterungster-
min und dem Anhdrungstermin vorgetragenen Erlauterungen sind bei der
Prifung im Rahmen des Genehmigungsverfahrens berlicksichtigt worden;
das Ergebnis der Prifung wird in diesem Abschnitt dargestellt.
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Soweit mit den Einwendungen die Sicherheit des Standort-Zwischenlagers
Isar bestritten wird, werden in der jeweiligen Einwendungsbehandlung auch
die Vorkehrungen und technischen Einrichtungen erldutert, mit denen der si-
chere Betrieb des Standort-Zwischenlagers Isar zu gewahrleisten ist. Bei
Prifung der erforderlichen Vorsorge gegen Schaden durch die Aufbewah-
rung lag als Mal3stab der Prifung der Stand von Wissenschaft und Technik
und damit die bestmdgliche Gefahrenabwehr und Risikovorsorge zu Grunde.

Einwendungen, die eine Verhinderung des Vorhabens zum Ziel hatten, konn-
ten nicht zum Erfolg fuhren, weil die Betreiber die Erfullung der Genehmi-
gungsvoraussetzungen nachgewiesen haben. Dem Bundesamt fir Strahlen-
schutz steht nach § 6 AtG kein Ermessen zu die Genehmigung zu versagen,
wenn die Erfillung der Genehmigungsvoraussetzungen nachgewiesen ist.

Einwendungen zum formalen Ablauf des Verfahrens

Rechtsgrundlage

Verfahren nach § 7 AtG statt nach § 6 AtG

Einwendung:

Bei richtiger Einschatzung der Rechtslage sei der Antrag der Betreiber nicht
gemal § 6 AtG zu bescheiden, sondern es sei fir das Vorhaben eine Ge-
nehmigung nach § 7 Abs. 1 AtG erforderlich.

§ 7 AtG regele die Genehmigung aller Teile eines Kernkraftwerkes, von de-
nen nuklearspezifische Gefahren ausgingen. Das Standort-Zwischenlager
Isar sei in den Betriebszusammenhang der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2
integriert. Alle Anlagen seien unmittelbar und eng miteinander verknipft. So
gebe es im Standort-Zwischenlager Isar kein eigenes Betriebsgebaude, von
dem aus die Dichtheit der Behéalter Gberwacht werde. Dies werde, wenn
Uberhaupt, Uber die Warte der benachbarten Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2
gewahrleistet. Es sei auch unklar, wie in Storfallen verfahren werden solle,
ernsthafte Reparaturen an einem undicht gewordenen Transport- und Lager-
behalter der Bauart CASTOR® kénnten nicht im Standort-Zwischenlager Isar
durchgefliihrt werden, weil hier keinerlei Radioaktivitatsriickhaltung moglich
sei.

Durch die enge Nachbarschaft zu zwei in Betrieb befindlichen Kernkraftwer-
ken sei im Falle eines Unfalls unklar, ob die Aktivitatspotenziale im Reaktor
oder die im Standort-Zwischenlager Isar vorrangig zu schutzen seien.

Auf Grund EG-rechtlicher Vorgaben, wie der Seveso-II-Richtlinie sei auf den
Betrieb und nicht auf die Anlage abzustellen.

Das geltende Verordnungsrecht gemal § 4 Abs. 2 Satz 3 AtVfV gehe davon
aus, dass die Erhéhung der Lagerkapazitat fir bestrahlte Brennelemente ein
Genehmigungsbedurfnis nach § 7 AtG auslése.
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AulRerdem warden nur bei einem Genehmigungsverfahren nach § 7 AtG alle
Regelungen des Kerntechnischen Ausschusses wirksam.

Behandlung:

Wie im Abschnitt G.IV.1. festgestellt, ist § 6 Abs. 3 in Verbindung mit Abs. 1
und Abs. 2 Nr. 1 bis 4 AtG die richtige Rechtsgrundlage fir die beantragte
Aufbewahrung bestrahlter Kernbrennstoffe in einem Standort-Zwischenlager.

Auch nach der bis zum Inkrafttreten des ,Gesetzes zur geordneten Beendi-
gung der Kernenergienutzung zur gewerblichen Erzeugung von Elektrizitat"
vom 22. April 2002 geltenden Rechtslage, die den erhobenen Einwendungen
zugrunde liegt, richtete sich die Genehmigungsfahigkeit des Vorhabens nach
§ 6 AtG und nicht nach § 7 AtG, da es nicht Vorbereitung oder Teil des nach
§ 7 AtG genehmigungsbediirftigen Betriebes der Kernkraftwerke Isar 1 und
Isar 2 ist, sondern vielmehr der Erfillung der Zwischenlagerungsverpflichtung
der Betreiber dient und auflerdem in keinem betriebstechnisch notwendigen
Zusammenhang mit den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2 steht.

Mit § 6 Abs. 3 und § 9a Abs. 2 Satz 3 AtG in der seit dem 27. April 2002 gel-
tenden Fassung hat der Gesetzgeber die schon bislang vom Bundesamt fur
Strahlenschutz vertretene Rechtsauffassung bestatigt und klargestellt, dass
die Zwischenlagerung von bestrahlten Kernbrennstoffen innerhalb eines ab-
geschlossenen Gelandes einer nach § 7 AtG zu beurteilenden Anlage in ei-
nem gesonderten Lagergebaude in Transport- und Lagerbehaltern einer Auf-
bewahrungsgenehmigung nach § 6 Abs. 1 AtG bedarf. Mithin kann die bean-
tragte Aufbewahrung von Kernbrennstoffen im Standort-Zwischenlager Isar
nicht als wesentliche Anderung nach § 7 AtG beschieden werden. Unerheb-
lich ist in diesem Zusammenhang, dass das Standort-Zwischenlager Isar
Uber den auReren Sicherheitsbereich des Kernkraftwerksgelandes erreicht
wird.

Aus dem EG-Recht ergibt sich ebenfalls kein Genehmigungsbediirfnis nach
§ 7 AtG. Insbesondere lasst sich aus der begrifflichen Unterscheidung zwi-
schen Betrieb und Anlage in der Seveso-lI-Richtlinie (96/82/EG) nichts flr
Gegenstand und Reichweite atomrechtlicher Genehmigungstatbestande her-
leiten. Im Ubrigen findet diese Richtlinie gemaR ihrem Artikel 4 Buchstabe b
fur die durch ionisierende Strahlung entstehenden Gefahren keine Anwen-
dung.

Rechtsgrundlage fur die erforderliche Genehmigung auf Grund der Erhéhung
der Lagerkapazitat fir bestrahlte Brennelemente am Standort ist nicht § 4
Abs. 2 Satz 3 AtVfV. Dieser regelt die Notwendigkeit einer zusatzlichen Be-
kanntmachung und Auslegung der Unterlagen im Fall einer Vorhabensande-
rung wahrend eines Genehmigungsverfahrens und ist demnach fur die Ab-
grenzung der Genehmigungsgrundlagen § 6 und § 7 AtG ohne Bedeutung.

Die Genehmigungstatbestande des § 6 AtG und des § 7 AtG weisen im Hin-
blick auf ihre sicherheitsbezogenen Voraussetzungen keine Unterschiede
auf. In beiden Fallen muss die erforderliche Vorsorge gegen Schaden nach
dem Stand von Wissenschaft und Technik getroffen sein, so dass eine nach
§ 6 AtG genehmigte Tatigkeit in ihren radiologischen Sicherheitsanforderun-
gen keine Defizite gegeniber einer nach § 7 AtG genehmigten Anlage auf-
weist. Soweit die KTA-Regeln fur Reaktoranlagen einschlagige Bestimmun-
gen enthalten, werden diese zur Bestimmung des Standes von Wissenschaft
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und Technik auch im Rahmen der Genehmigung nach § 6 AtG herangezo-
gen.

Fehlende Rechtsgrundlage

Einwendung:

Fir die Genehmigung des =zur Entscheidung gestellten Standort-
Zwischenlagers Isar fehle es an einer Rechtsgrundlage im Atomgesetz.

Das Genehmigungsverfahren sei abzulehnen, zumindest aber auszusetzen,
bis fir dezentrale Zwischenlager an den Kernkraftwerksstandorten eine
Rechtsgrundlage im nationalen Atomrecht durch den Gesetzgeber geschaf-
fen ist.

Es sei nicht zuldssig, ein noch nicht verabschiedetes Gesetz als Grundlage
fur ein Genehmigungsverfahren heranzuziehen.

Behandlung:

§ 6 AtG war bereits vor dem Inkrafttreten des Gesetzes zur geordneten Be-
endigung der Kernenergienutzung zur gewerblichen Erzeugung von Elektrizi-
tat vom 22.04.2002 die zutreffende Rechtsgrundlage fur die Genehmigung
zur Aufbewahrung von Kernbrennstoffen. Die ausfuhrliche Neuregelung mit
diesem Gesetz diente der ausdriicklichen Klarstellung dieser Rechtslage.

Zulassigkeit und Bestimmtheit des Antrages

Bestimmtheit des Antragsgegenstandes

Einwendung:

Der Zweck des Antrags kdnne mit den beantragten Mitteln eindeutig nicht er-
reicht werden.

Die Betreiber beantragen die Einlagerung von Brennelementen mit einem
maximalen Abbrand von 75 GWd/Mg Schwermetall, obwohl nach ihren eige-
nen Angaben im Sicherheitsbericht der Abbrand der Brennelemente des
Kernkraftwerkes Isar 2 mit 78 GWd/Mg Schwermetall angegeben ist.

Behandlung:

Die Betreiber haben nur die Einlagerung von Brennelementen mit einem ma-
ximalen Abbrand von 75 GWd/Mg Schwermetall beantragt, aber im Sicher-
heitsbericht fur die Uran- und Wiederaufarbeitungs-Uran-Brenn-
elementtypen, die im Druckwasserreaktor des Kernkraftwerkes Isar2 zum
Einsatz kommen, einen maximalen Abbrand von 78 GWd/Mg Schwermetall
angegeben.

Fir das Genehmigungsverfahren ist der beantragte Wert von 75 GWd/Mg
Schwermetall maf3geblich. Die Angabe von 78 GWd/Mg Schwermetall im Si-
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cherheitsbericht ist nicht so zu verstehen, dass die Brennelemente aus dem
Kernkraftwerk Isar 2 tatsachlich diesen hohen Abbrand erreichen. Es handelt
sich vielmehr um einen Maximalwert fiir die genannten Brennelementtypen.
Insofern ist es unschadlich, wenn die Angaben im Sicherheitsbericht von ei-
nem hoéheren Abbrand ausgehen als der Antrag.

Unabhangig davon wird Uber die Aufbewahrung von Brennelementen mit ei-
nem maximalen Abbrand von 75 GWd/Mg Schwermetall erst zu einem spate-
ren Zeitpunkt entschieden. Zunachst diirfen gemaf den mit diesem Bescheid
genehmigten ,Technischen Annahmebedingungen® nur Brennelemente mit
einem maximalen mittleren Abbrand von bis zu 65 GWd/Mg Schwermetall
aufbewahrt werden.

Bestimmtheit hinsichtlich der Dauer der Aufbewahrung

Einwendung:

Der Antrag sei im Hinblick auf die Dauer der vorgesehenen Aufbewahrung
der Kernbrennstoffe im Standort-Zwischenlager Isar zu unbestimmt.

Die Formulierung, die Nutzungsdauer ,soll“ 40 Jahre nicht Uberschreiten, sei
unverbindlich und erhéhe die Angst und Unsicherheiten, wie lange mit dem
Risiko des Standort-Zwischenlagers Isar gelebt werden musse.

Da gegenwartig kein gesichertes Entsorgungskonzept fir die Endlagerung
bestehe, misse davon ausgegangen werden, dass die als Standort-
Zwischenlager beantragten Anlagen langer als 40 Jahre betrieben werden.
Damit wirden zusatzliche MalRnahmen erforderlich, die mit dem Hantieren
des Brennstoffs und damit zusatzlichen Gefahren verbunden sind. Au3erdem
wirden die Risiken bei gleichzeitiger sicherheitstechnischer Verschlechte-
rung durch Alterung fortgeschrieben.

Ferner sei zu befiirchten, dass das Standort-Zwischenlager Isar trotz einer
anderweitigen Verpflichtung des Bundes faktisch zum Endlager wirde.

Behandlung:

Der Antrag ist hinsichtlich der Dauer der vorgesehenen Aufbewahrung hin-
reichend bestimmt.

Mit Schreiben vom 02.03.2001 haben die Betreiber die Lagerung der be-
strahlten Brennelemente bezogen auf einen einzelnen Behalter Gber einen
Zeitraum von maximal 40 Jahren ab dem Zeitpunkt der jeweiligen Behalter-
einlagerung beantragt. Daruber hinaus haben die Betreiber die Nutzungs-
dauer fur das beantragte Standort-Zwischenlager Isar auf 40 Jahre, begin-
nend mit der Einlagerung eines ersten mit Brennelementen beladenen Behal-
ters, beschrankt. Der Aufbewahrungszeitraum von 40 Jahren ist mit der vor-
liegenden Genehmigung festgeschrieben.

Ein Endlager im Sinne des § 9a AtG am Standort Isar war nicht beantragt
und damit auch nicht Gegenstand des Verfahrens. Keinesfalls kann das
Standort-Zwischenlager Isar ein Endlager werden. Dagegen sprechen die
unterschiedlichen Genehmigungsverfahren und -voraussetzungen sowie der
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Umstand, dass ein Endlager staatlich ist, wahrend das Standort-
Zwischenlager Isar von den Betreibern errichtet und betrieben wird.

Nach dem Entsorgungskonzept der Bundesregierung soll ein staatliches
Endlager fur radioaktive Abfalle in etwa 30 Jahren zur Verfiigung stehen. An
dieses Endlager sind die zwischengelagerten Abfalle nach Inbetriebnahme
gemal § 78 StriISchV abzugeben. Die Zwischenlagerung ist also nur bis zur
Verfligbarkeit eines geeigneten staatlichen Endlagers zulassig.

Vorschriften liber die Entsorgungsvorsorge

Einwendung:

Das beantragte Standort-Zwischenlager Isar stelle eine unzulassige Umge-
hung der Vorschriften des Atomgesetzes lUber die Entsorgungsvorsorge dar.

In § 9a des Atomgesetzes werde vorgeschrieben, dass zum Schutz der All-
gemeinheit anfallende radioaktive Reststoffe entweder schadlos verwertet
oder geordnet beseitigt werden sollen, also nicht am Standort aufzubewah-
ren seien. Die Zwischenlagerung sei im Atomgesetz nicht als weitere Mog-
lichkeit der Entsorgung vorgesehen und stelle auch keine Entsorgung der
hochradioaktiven Kernbrennstabe dar.

Solange eine inhaltlich abgestimmte Entsorgungskonzeption bis hin zur End-
lagerung nicht vorliege, fehle es an einer Grundlage und Rechtfertigung, die
eine Genehmigung von Standort-Zwischenlagern ermdglichte.

Behandlung:

Es liegt kein Verstol3 gegen die Vorschriften des Atomgesetzes tber die Ent-
SOrgungsvorsorge Vor.

Die Entsorgungspflicht der Betreiber als Betreiberinnen von Anlagen zur ge-
werblichen Erzeugung von Elektrizitat ist in § 9a Abs. 1 bis Abs. 1d AtG ge-
regelt. Danach ist die Abgabe von aus dem Betrieb von Kernkraftwerken
stammenden bestrahlten Kernbrennstoffen zur schadlosen Verwertung an
eine Anlage zur Aufarbeitung bestrahlter Kernbrennstoffe vom 01.07.2005 an
unzuldssig. Fiur die geordnete Beseitigung ist nachzuweisen, dass der siche-
re Verbleib flr bestrahlte Kernbrennstoffe in Zwischenlagern bis zu deren Ab-
lieferung an ein Endlager gewahrleistet ist (§ 9a Abs. 1b AtG). Die beantragte
Aufbewahrung dient damit gerade der Erbringung des in § 9a Abs. 1a AtG
gesetzlich vorgesehenen Entsorgungsvorsorgenachweises.



2.51.3

2.5.1.3.1

2.5.1.3.2

Seite 137

Vollstandigkeit der ausgelegten Unterlagen

Fehlende Antragsunterlagen

Einwendung:

Die ausgelegten Antragsunterlagen seien unvollstandig.
Es fehlten folgende Unterlagen:

das Gutachten des Technischen Uberwachungsvereins zum Standort-
Zwischenlager lIsar,

ein separater Sicherheitsbericht der Behalter,

Unterlagen zur Deckungsvorsorge.

Behandlung:

Die nach den Vorschriften der Atomrechtlichen Verfahrensverordnung auszu-
legenden Unterlagen haben vollstandig ausgelegen.

Dies waren gemaf} § 6 Abs. 1 und 2 AtVfV:

der Antrag,

der Sicherheitsbericht nach § 3 Abs. 1 Nr. 1 AtVfV,

die Kurzbeschreibung nach § 3 Abs. 4 AtVfV,

die UVP-Unterlagen nach § 3 Abs. 1 Nr. 8 und 9 und Abs. 2 AtV{V.

Weitere Unterlagen waren nicht auszulegen.

Vollstandigkeit des Sicherheitsberichts

Einwendung:

Der ausgelegte Sicherheitsbericht sei unvollstandig beziehungsweise unzu-
reichend.

Die Angaben im Sicherheitsbericht seien nicht wissenschaftlich belegt und
nicht nachprifbar. Der ausgelegte Sicherheitsbericht sei so lickenhaft, dass
er neu erstellt werden und das Einwendungsverfahren wiederholt werden
misse.

Es fehlten Angaben zur Beurteilung des Gesamtrisikos, insbesondere zu den
unterschiedlichen Gefahrdungspotenzialen standortinterner und standortfer-
ner Lagerung. Der Sicherheitsbericht verschweige, dass an norddeutschen
Standorten ein anderes bauliches Konzept verfolgt werde, das einen wesent-
lich besseren Schutz gegen Einwirkungen von aufen gewahrleiste.

Es fehle die Beschreibung der Auslagerung der Behalter aus den Kernkraft-
werken Isar 1 und Isar 2 und die Beschreibung des internen Transports. So-
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wohl die Beschreibung der Handhabungsvorgénge, der eingesetzten techni-
schen Anlagen als auch die Storfallanalyse seien insofern unvollstandig.

Es sei nicht ersichtlich, an wie vielen Stellen Kontaminationsmessungen
durchgeflihrt wirden und nach welchen Kriterien die Transport- und Einlage-
rungsfreigaben erteilt wirden.

Es fehle die Darstellung der Vorgehensweise, wenn ein Behalter wahrend
der Lagerzeit seine Typ B(U)-Zulassung verliere. Ferner wiirden die einzula-
gernden Behaltertypen nicht verbindlich festgelegt. Es werde auch nicht fest-
gelegt, welche Behaltertypen in welcher Anzahl und in welcher zeitlichen Ab-
folge zum Einsatz kommen sollen.

Es werde nicht ausgefuhrt, was mit den zwischengelagerten Brennstében
nach Ablauf der Lagerzeit geschehe.

Es fehle ferner eine Storfallanalyse zur Kombination von Atommullanhaufung
und Reaktorunfall. Es fehle eine Betrachtung der Folgen eines Kernschmelz-
unfalles in den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2, obwohl die Wahrschein-
lichkeit eines solchen Ereignisses groRer sei als die Wahrscheinlichkeit eines
Flugzeugabsturzes.

Bei der Bewertung der mdglichen Einwirkungen von auf3en fehle die Berlick-
sichtigung von Auswirkungen von Einwirkungen Dritter. Es fehle die Beruck-
sichtigung der Folgen des Absturzes eines grofRen Verkehrsflugzeuges.

Der Sicherheitsbericht lasse keine ausreichende Katastrophenplanung er-
kennen.

Es fehle die Angabe des zuldssigen nuklidspezifischen Gesamtinventars.
Das radioaktive Inventar der Transport- und Lagerbehalter der Bauart CAS-
TOR® sei nicht hinreichend prazisiert. Es fanden sich auch keine prazisen
Angaben, wie viele Mischoxid- und wie viele Uran-Brennelemente im Stand-
ort-Zwischenlager Isar gelagert werden sollen, obwohl die Isotopzusammen-
setzung abgebrannter Mischoxid-Brennelemente erheblich von derjenigen in
Uran-Brennelementen abweiche.

Zu ungenau seien ferner die Beschreibung der geologischen und hydrologi-
schen Verhaltnisse, die Angaben zu Fragen des Personaleinsatzes, die An-
gaben zur Auslegung der Fundamente des Standort-Zwischenlagers Isar, die
Beschreibung der technischen Anlagen, die Kriterien fir heterogene Bela-
destrategien, die Beschreibung der Instandsetzungsmafinahmen bei Un-
dichtheit des Primardeckels, die Angaben Uber Art und Menge anfallender
Abfélle, die Angaben Uber MaRnahmen nach Stilllegung der Kernkraftwerke
Isar 1 und Isar 2, die Gestaltung des Ausgangs des Kontrollbereichs. Anla-
genteile und Geratschaften, die ebenfalls gelagert werden sollen, wirden
nicht ndher spezifiziert. Bei der Stdrfallanalyse seien viele Annahmen im De-
tail unklar.

Aus dem Sicherheitsbericht gehe nicht hervor, in welcher Menge defekte
Brennstabe gelagert werden sollen, ob sie gesondert gelagert werden sollen
oder nicht, ob diese defekten Brennstabe Uberhaupt bestrahlte Kernbrenn-
stoffe seien.

Die Auswirkungen der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 auf die radiologische
Vorbelastung werde nur unzureichend beleuchtet.
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Fir angegebene Werte fehlten nahere Begriindungen, etwa flir die Tempera-
turwerte fur Behalter, Luft und Beton, die Freisetzungsanteile fluchtiger Ra-
dionuklide im Behalterinneren, die Absturzhdufigkeit fur ein Militarflugzeug
am Standort oder die Dauer eines Treibstoffbrandes.

Es sei nicht angegeben worden, mit welchen Modellen, Berechnungsmetho-
den und Programmen gearbeitet wurde. Dies betreffe etwa die Abschirm-
und die Kritikalitadtsberechnungen, die Berechnungen zur Warmeabfuhr und
die Strahlenbelastung in der Umgebung.

Im Sicherheitsbericht fehlten Beschreibungen zu Aufraumungsarbeiten nach
einem denkbaren Einsturz des Daches der geplanten Zwischenlagerhalle
nach einem Storfall. Weiterhin sei im Sicherheitsbericht die Behandlung von
Storfallen und Restrisikobetrachtungen fiir eine solide Beurteilung nicht aus-
reichend.

Behandlung:

Der von den Betreibern eingereichte und im Rahmen der Offentlichkeitsbetei-
ligung ausgelegte Sicherheitsbericht genugt den Anforderungen des § 3
Abs. 1 Nr. 1 AtVfV.

In dem von den Betreibern vorgelegten Sicherheitsbericht ist die Anlage so
genau beschrieben, dass der Leser daraus enthehmen kann, welche Auswir-
kungen der Betrieb der Anlage haben kann. Die Beschreibung der Behalter,
des Behalterinventars und der Lagerung ist im Sicherheitsbericht hinreichend
vollstdndig und nachvollziehbar. Damit wird den Anforderungen des § 3
Abs. 1 Nr. 1 AtVfV, auch hinsichtlich des Detaillierungsgrades, genigt.

Die gemal § 3 Abs. 1 Nr. 1 Buchstabe b) und c) AtVfV im Sicherheitsbericht
erforderliche Darstellung und Erlauterung der Sicherheitssysteme umfasst
die grundlegenden Auslegungsmerkmale und die sicherheitstechnischen
Auslegungsgrundsatze sowie die Darlegung der vorgesehenen Vorsorge-
mafnahmen. Dabei ist es nicht erforderlich, dass alle vorgesehenen Mal}-
nahmen im Detail beschrieben und die Einhaltung der Anforderungen im Si-
cherheitsbericht nachgewiesen wird.

Die Funktion des Sicherheitsberichtes liegt nicht darin, die Uberpriifung der
Richtigkeit der im Sicherheitsbericht enthaltenen Angaben im Einzelnen zu
ermodglichen. Zum Nachweis der Einhaltung der Genehmigungsvorausset-
zungen haben die Betreiber weitere und detailliertere Unterlagen, die nicht
offentlich auszulegen waren, dem Bundesamt fiir Strahlenschutz vorgelegt.
Auf der Grundlage der insgesamt vorgelegten Unterlagen hat das Bundes-
amt fur Strahlenschutz die Richtigkeit der Angaben im Sicherheitsbericht im
Laufe des Genehmigungsverfahrens berpruft.

In Ubereinstimmung mit den Anforderungen des § 3 Abs. 1 Buchstabe e)
AtV{V finden sich Angaben uber die mit der Anlage und ihrem Betrieb ver-
bundene Direktstrahlung und Abgabe radioaktiver Stoffe, einschlieRlich der
Freisetzungen aus der Anlage bei Storfallen im Sinne des § 49 StrISchV.
Weitergehende quantitative Angaben zur Sicherheit und zum Strahlenrisiko
beziehungsweise zur radioaktiven Belastung sind kein notwendiger Bestand-
teil des Sicherheitsberichtes.
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Die gemall § 3 Abs. 1 Nr. 3 AtG gesondert vorzulegenden Unterlagen Uber
Maflinahmen zum Schutz gegen Einwirkungen Dritter gehéren nicht zu den
auszulegenden Unterlagen. Ihr Inhalt ist aus Sicherheitsgriinden auch nicht
im Sicherheitsbericht umschreibend darzustellen.

Ein Risikovergleich unterschiedlicher Entsorgungskonzepte und die Erwah-
nung und Beschreibung eines anderen, hier nicht verfolgten Lagerkonzeptes,
insbesondere des an norddeutschen Standorten gewahlten, ist nicht erforder-
lich. Das Bundesamt flr Strahlenschutz hatte lediglich zu prifen, ob das
konkret beantragte Vorhaben die Genehmigungsvoraussetzungen erfullt.
Auch die Beschreibung von Katastrophenschutzmaf3nahmen, die nicht Ge-
genstand des Genehmigungsverfahrens sind, ist nicht erforderlich.

Vollstandigkeit der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung

Einwendung:

Der ausgelegte Bericht zur Umweltvertraglichkeitsuntersuchung sei unvoll-
standig.

Es fehle die Berlicksichtigung der Biotope der Arten- und Biotopschutzpro-
gramme des Landkreises und der Stadt Landshut. Die Umweltvertraglich-
keitsuntersuchung sei um die Betrachtung der Biotope im Gebiet der Stadt
Landshut zu erganzen.

Die Bewertung von Verfahrens- und Vorhabensalternativen sei in der Um-
weltvertraglichkeitsuntersuchung tberhaupt nicht erwahnt. Insbesondere feh-
le eine Prifung der Nullvariante.

Die Betrachtung eines Absturzereignisses eines typischen Verkehrsflugzeu-
ges in den Dokumenten zur Umweltvertraglichkeitspriifung sei nicht darge-
stellt worden.

Wie beim Sicherheitsbericht fehlten detaillierte Angaben, deren Nachweis
sowie die Darstellung der hierzu verwendeten Nachweismethoden.

So fehlte die fur eine fundierte Darstellung der geologischen, tektonischen,
ingenieurgeologischen und hydrogeologischen Verhaltnissen notwendigen
Karten, Profile und Messdaten. Angefiihrte Gutachten Uber die Sicherheit der
trockenen Zwischenlagerung uUber einen Zeitraum von mehr als 40 Jahren
seien nicht zitiert. Die fur die Berechnung der Strahlenexposition verwende-
ten Rechenprogramme seien nicht bezeichnet.

Behandlung:

Die Umweltvertraglichkeitsuntersuchung lag vollstandig zusammen mit dem
Landschaftspflegerischen Begleitplan aus. Diese Unterlagen enthalten alle
nach § 6 Abs. 2 AtVfV sowie nach § 6 UVPG erforderlichen Angaben.

Die ausgelegten Unterlagen muissen lediglich Angaben Gber Umweltauswir-
kungen enthalten, soweit diese zur Erfillung der Genehmigungsvorausset-
zungen erheblich sind. Daher waren Angaben Uber den zufalligen Absturz
eines typischen Verkehrsflugzeuges entbehrlich (vergleiche hierzu Abschnitt
G.IV.2.5.5.4.7). Der Auslegung von Unterlagen Uber untersuchte gezielte
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Einwirkungen Dritter stehen Vorschriften Gber die Geheimhaltung entgegen
(vergleiche § 10 UVPG).

Das Arten- und Biotopschutzprogramm des Landkreises ist in Kapitel 4.5.4
der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung bertcksichtigt. Das Arten- und Bio-
topschutzprogramm der Stadt Landshut wurde im Rahmen der nachfolgen-
den Umweltvertraglichkeitsprifung bertcksichtigt.

Ebenso wie der Sicherheitsbericht haben auch die Umweltvertraglichkeitsun-
tersuchung und der Landschaftspflegerische Begleitplan nicht die Funktion,
der Offentlichkeit die Uberprifung der Richtigkeit der darin enthaltenen An-
gaben im Einzelnen zu ermdglichen. Dabei ist es nicht erforderlich, die An-
gaben durch Literaturzitate zu belegen.

Die Risiken durch Strahlenexposition im Normalbetrieb oder bei Storfallen
sind bereits Gegenstand des Sicherheitsberichts. Dieser enthalt die Angaben
zu radiologischen Auswirkungen des Vorhabens, die im Rahmen der Um-
weltvertraglichkeitsprifung ebenso wie die Angaben der Umweltvertraglich-
keitsuntersuchung und des Landschaftspflegerischen Begleitplans zu be-
ricksichtigen sind. Eine vollstdndige Wiederholung der Angaben des Sicher-
heitsberichts in der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung ist daher nicht erfor-
derlich. Die Umweltvertraglichkeitsuntersuchung muss gemall § 6 Abs. 2
AtVfV und § 6 UVPG nur diejenigen Angaben enthalten, die nicht bereits im
Sicherheitsbericht enthalten sind.

Entsprechend den Anforderungen von § 3 Abs. 2 Nr. 1 AtVfV ist in Kapitel 6
der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung eine Ubersicht tiber die wichtigsten
von den Betreibern gepriften technischen Verfahrensalternativen und die
wesentlichen Auswahligriinde enthalten. Die Darstellung von sonstigen Alter-
nativen ist nur erforderlich, soweit die Betreiber sie tatsachlich geprift haben.

Es besteht aber keine rechtliche Verpflichtung, Uberhaupt Alternativen zu
prifen.

Durchfiihrung der Offentlichkeitsbeteiligung

Einwendung:

Die Offentlichkeitsbeteiligung im Genehmigungsverfahren sei unzureichend
gewesen.

Die Terminsetzung sei extrem kurz gewesen.

Im Verlauf des Einwendungsverfahrens sei das Grundrecht auf Information
aus Artikel 17 GG verletzt worden. Es sei iber Wochen hinweg nicht moglich
gewesen, zu sicherheitstechnisch entscheidenden Fragen Aufklarung zu er-
langen. Als atomtechnischer Laie sei man aber auf die aufkldrende Unter-
stlitzung durch die zustandigen Stellen angewiesen.
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Behandlung:

Die unter G.l.7. dargestellte Offentlichkeitsbeteiligung entsprach den Erfor-
dernissen der wahrend der Auslegung und Erdrterung geltenden Vorschriften
nach § 6 Abs. 3 AtG alte Fassung (vergleiche jetzt § 2a AtG) und §§ 4 ff.
AtVIV.

Die Dauer der Einwendungsfrist beruhte allein auf der Regelung in § 7 Abs. 1
AtVfV und lag nicht im Ermessen der Genehmigungsbehdrde. Darliber hin-
aus war das Bundesamt fir Strahlenschutz nach § 10 Satz 2 VwWVfG ver-
pflichtet, das Genehmigungsverfahren zlgig durchzufihren. Die Betreiber
hatten damit ein rechtlich durchsetzbares Interesse an einer baldigen Anbe-
raumung des erforderlichen Erdrterungstermins.

Nach Artikel 17 GG hat jedermann das Recht, sich schriftlich mit Bitten oder
Beschwerden an die zustandigen Stellen zu wenden. Hierdurch soll gewahr-
leistet werden, dass der Staat individuelle Anliegen zur Kenntnis nimmt und
berlcksichtigt. Ein Recht auf Information folgt hieraus jedoch nicht. In Mas-
senverfahren mit Offentlichkeitsbeteiligung erfolgt die grundrechtlich gebote-
ne Kenntnisnahme und Berlcksichtigung durch die Berlcksichtigung der
Einwendungen im Genehmigungsverfahren und deren Erorterung im Erorte-
rungstermin.

Daruber hinaus ist eine individuelle Bearbeitung von Anfragen nicht geboten.
Gleichwohl hat sich das Bundesamt firr Strahlenschutz auch um die Bearbei-
tung individueller Anfragen bemiht, soweit dies zeitlich moglich war.

Umweltvertraglichkeitsprifung

Ablauf der Umweltvertraglichkeitspriufung

Einwendung:

Die Umweltvertraglichkeitsprifung wurde nicht ordnungsgemafy durchge-
fuhrt.

Die Nichtdurchfihrung des nach § 5 UVPG vorgesehenen Scopingtermins
stelle nach geltendem Recht keinen Verfahrensfehler, sondern - europarecht-
lich betrachtet — einen materiell-rechtlichen Fehler dar.

Fir die Durchfiihrung der Umweltvertraglichkeitspriifung sei nicht das Bun-
desamt fur Strahlenschutz, sondern die Regierung von Niederbayern oder
das Bayerische Staatsministerium fur Landesentwicklung und Umweltfragen
zustandig.

Behandlung:

Die Umweltvertraglichkeitsprifung ist ordnungsgeman durchgefihrt worden.

Eine nationalgesetzliche Anordnung zur Durchfuhrung einer Umweltvertrag-
lichkeitsprifung fir Zwischenlager gab es zum Zeitpunkt der Antragstellung
nicht. Das Bundesamt flir Strahlenschutz hat sich jedoch im Hinblick auf eine
mogliche Direktwirkung der UVP-Anderungsrichtlinie entschieden, im Vorgriff
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auf die nationalgesetzliche Umsetzung eine Umweltvertraglichkeitsprifung
durchzufiihren. Dabei wurden die nationalgesetzlichen Bestimmungen im
Sinne der EG-Richtlinie angewandt. Weder § 5 Satz1 UVPG noch § 1b
Abs. 1 Satz 1 AtVfV sahen in ihrer alten Fassung zwingend vor, dass ein
Scoping-Termin statt zu finden hat. Es handelte sich vielmehr um Sollbe-
stimmungen, von denen in Ausnahmefallen abgewichen werden konnte. Ein
solcher atypischer Fall lag hier vor, da nicht von vorneherein feststand, ob flr
das Genehmigungsverfahren auf Grund der UVP-Anderungsrichtlinie ber-
haupt eine Umweltvertraglichkeitsprifung durchgefiihrt werden muss. Wei-
terhin ist zu beriicksichtigen, dass der Scoping-Termin von seiner Zweckrich-
tung her eine Hilfestellung fur die Betreiber bieten soll. Die Betreiber hatten
jedoch noch vor der endgultigen Entscheidung Uber die Durchfihrung einer
Umweltvertraglichkeitsprifung die Unterlagen eingereicht. Ein Scoping-
Termin hatte fir sie daher keine Entlastung bedeutet.

Im Hinblick auf die Durchflihrung eines Scoping-Termins waren die EG-
rechtlichen Anforderungen nicht strenger als die seinerzeit geltenden natio-
nalen Vorschriften. GemaR Artikel 5 Abs. 2 Satz 1 der UVP-Richtlinie in der
Fassung der UVP-Anderungsrichtlinie hatten die Mitgliedstaaten sicherzu-
stellen, dass die zustandige Behorde eine Stellungnahme dazu abgibt, wel-
che Angaben vom Projekttrager vorzulegen sind, sofern der Projekttrager vor
Einreichung eines Genehmigungsantrags darum ersucht. Dem entsprechend
sehen die mit Wirkung zum 03.08.2001 neu gefassten §§ 1b AtVfV und 5
UVPG im Hinblick auf die Durchfuhrung des Scoping-Termins auch keine
Soll-Bestimmung mehr vor. Durchzuflihren ist ein Scoping-Termin vielmehr
nur noch auf Ersuchen des Vorhabenstragers oder wenn die Behérde dies
fur erforderlich halt. Die Nichtdurchflihrung eines Scoping-Termins stellt da-
nach - auch europarechtlich betrachtet - weder einen formellen noch einen
materiell-rechtlichen Fehler dar.

Ungeachtet dessen wurde den zustandigen Behérden und anerkannten Na-
turschutzverbanden im Zuge eines ,schriftichen Scopings® die Gelegenheit
zur Stellungnahme zum Untersuchungsrahmen der Umweltvertraglichkeits-
prifung gegeben. Die eingegangenen Stellungnahmen wurden im Zuge des
weiteren Genehmigungsverfahrens berlicksichtigt.

Die Zustandigkeit des Bundesamtes fur Strahlenschutz als federfuhrende
Behdrde fir die Durchfihrung der Umweltvertraglichkeitsprifung ergab sich
urspringlich aus der in Abschnitt G.1I.1. dargestellten unmittelbaren Anwen-
dung der UVP-Richtlinie und der entsprechenden Anwendung des § 14
UVPG. Inzwischen ist die Zustandigkeit des Bundesamtes fur Strahlenschutz
in § 14 Abs. 1 Satze 4 und 5 UVPG geregelt.
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Gegenstand der Umweltvertraglichkeitspruifung

Nachfolgend werden die Einwendungen gewiirdigt, die sich auf Umweltaus-
wirkungen des Vorhabens beziehen und nicht in Abschnitt G.IV.2.5.5 aufge-
nommen sind.

Einwendung:

Das Untersuchungsgebiet der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung solle,
wegen der Wechselwirkungen der einzelnen Naturhaushaltskomponenten
einheitlich fur alle Schutzguter, ein Gebiet mit einem Radius von 10 km um-
fassen.

Fachlich sei die oberflachliche Kartierungsgrundlage in nur einer Kalender-
woche ohne Fruhlings- und Herbstaspekt zu beanstanden und auf dieser Ba-
sis die Feststellung nicht zulassig, dass keine faunistisch bedeutsamen Le-
bensraume auf den Flachen vorkamen. Auch sei fur die Fauna ein Verweis
auf Flachen im Umfeld beziehungsweise ein Recycling von Daten aus der
Okologischen Dauerbeobachtung fachlich nicht haltbar und Aussagen hin-
sichtlich zu erwartender Arten auf dem Standort des geplanten Standort-
Zwischenlagers Isar rein spekulativ. Auf Grund der ungeniigenden Datenlage
sei daher insbesondere im Hinblick auf die Fauna weder die Bestandsbewer-
tung noch die Bewertung der Umweltauswirkungen beziehungsweise die zu-
sammenfassende Beurteilung der Umweltvertraglichkeit methodisch ein-
wandfrei und fachlich nachvollziehbar erfolgt.

Obwohl das Gebiet der Stadt Landshut auf der sudlichen Isarseite nahe an
das Standortgelande heranreiche und die Leiten im Stadtgebiet explizit mit
einem hochwertigen Artenbestand genannt werden, fehle eine Betrachtung
der Biotope sowie die Einbeziehung der Daten des Arten- und Biotopschutz-
programms der Stadt Landshut. Auch wirden die Aussagen zum Standortge-
I&nde nicht mit den Daten der Arten- und Biotopschutzprogramme des Land-
kreises Landshut sowie der Stadt Landshut in Bezug gebracht. Es sei zu be-
rcksichtigen, dass der Standort in einer wichtigen Biotopverbundachse lie-

ge.

Bei der Beschreibung des Faktors Grundwasser werde nicht darauf einge-
gangen, ob und wie in das Grundwasser eingegriffen werde, insbesondere
im Hinblick auf die benachbarte Brunnenfassung in Wolfsteinerau. Des Wei-
teren sei zu klaren, wie bei einer Undichtigkeit eines Transport- und Lager-
behalters der Bauart CASTOR® eine Kontamination des Grundwassers mit
radioaktivem Material vermieden werden kénne.

Die aus der Bewertung des Eingriffs in Natur und Landschaft abgeleiteten
Kompensationsauflagen seien fachlich nicht nachvollziehbar. Auch seien die
Flachen zur funktionellen Kompensation nicht mit genauen Flachenangaben
und einem Zeitplan der Ausfiihrung angegeben. Diese Flachen kénnten nicht
in kartierten Biotopen liegen.
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Behandlung:

Die raumliche Ausdehnung des Untersuchungsgebietes dieser Umweltver-
traglichkeitsprifung wurde flr jedes Schutzgut unter Bericksichtigung der
Wechselwirkungen aus der Reichweite der jeweiligen Wirkfaktoren festge-
legt, Dabei ist es nicht erforderlich, dass fiir alle Schutzgtiter ein einheitliches
Untersuchungsgebiet gewahlt wird. Insgesamt sind auch keine vorhabens-
bedingten Umweltauswirkungen mit einer Reichweite bis 10 km zu erwarten.

Der Umfang der Bestandsaufnahme orientierte sich an der Naturndhe der
betroffenen Flachen, die zum Uberwiegenden Teil bereits versiegelt sind und
in der Vergangenheit als Montageplatz genutzt wurden. Bei diesem anthro-
pogen Uberpragten Standort war eine einmalige Bestandserfassung der Ve-
getation sowie eine Potenzialzuweisung fUr die Fauna, abgeleitet aus den
vorgefundenen Biotopauspragungen und Vegetationsbestanden, zur Ab-
schatzung ihrer Lebensraumfunktion ausreichend. Die Auswirkungen des
Vorhabens waren somit hinsichtlich der Habitateignung prognostizierbar. Die
beteiligte Naturschutzbehdrde hat hierzu keine weitergehenden Forderungen
erhoben.

In der Umweltvertraglichkeitsprifung wurden die Bedeutung sowie die Funk-
tionen des Vorhabensstandortes flr alle Schutzgiter ermittelt, beschrieben
und bewertet (siehe Abschnitt G.II.). Durch den Bau sowie den Betrieb des
Standort-Zwischenlagers Isar auf weitgehend versiegelten und gestorten
Flachen wurden keine erheblichen Auswirkungen auf den Biotopverbund
festgestellt. Hierbei wurden sowohl die Daten des Arten- und Biotopschutz-
programms des Landkreises Landshut als auch die der Stadt Landshut be-
rucksichtigt. Auf Grund der Entfernung des Standort-Zwischenlagers Isar
zum Gebiet der Stadt Landshut von minimal 1 500 m sind fur dort lokalisierte
Biotope erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlossen.

Die Prifung durch das Bundesamt flir Strahlenschutz hat ergeben, dass der
Schutz des Grundwassers vor Kontaminationen mit radioaktiven Stoffen auf
Grund der Auslegung der Transport- und Lagerbehalter sowohl im bestim-
mungsgemalen Betrieb als auch bei Storfallen gewahrleistet ist. Eine Betrof-
fenheit der 2,5 km entfernten Brunnenfassung Wolfsteinerau und eine Beein-
trachtigung der o6ffentlichen Wasserversorgung sind somit auszuschlief3en.

Die Festlegung und Beriicksichtigung der in Abschnitt G.I1.2.6 beschriebenen
Maflnahmen zur Kompensation der vorhabensbedingten Eingriffe in Natur
und Landschaft erfolgen in Zustandigkeit des Landratsamtes Landshut als
zustandige Naturschutz- und Baugenehmigungsbehorde.



253

Seite 146

Bediirfnis

Einwendung:

Das nach § 6 Abs. 2 AtG erforderliche Bedurfnis fur die Aufbewahrung von
Kernbrennstoffen liege im Falle des Standort-Zwischenlagers Isar nicht vor.

Zunachst seien Kernbrennstoffe nach § 5 AtG grundsatzlich staatlich zu ver-
wahren.

An einem Bediirfnis fur das beantragte Standort-Zwischenlager Isar fehle es
ferner auf Grund dessen Uberdimensionierung. Auf Grund des jahrlichen An-
falls an radioaktiven Abfallen in den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2 und
den genehmigten Restlaufzeiten bestiinde ein viel geringerer Lagerungsbe-
darf. Die beantragte Lagerkapazitat ermogliche hingegen einen Weiterbetrieb
der beiden Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 Uber die im Atomkonsens ver-
einbarte Restlaufzeit hinaus. Es liege der Verdacht nahe, dass der geplante
Atomausstieg unterlaufen werden solle.

Auch die inzwischen reduzierte beantragte Lagerkapazitat von 1 500 Mg sei
Uberhoht und unzuldssig. Die nach den vorgesehenen Laufzeiten im Atom-
konsens erforderliche Kapazitat 1age bei ca. 270 Mg, wenn die Nasslager voll
genutzt wurden. Ohne diese ergabe sich eine Anforderung von ca. 850 Mg,
bei kompletter Raumung der Nasslager ca. 1 150 Mg.

Die Uberdimensionierung berge in Anbetracht des fehlenden Endlagers au-
Rerdem die Gefahr, dass das Standort-Zwischenlager Isar irgendwann Abfal-
le aus anderen Kernkraftwerken aufnehme und schliellich zu einem Endla-
ger werde. Die Dauer der Lagerung sei nicht absehbar.

Bereits das Lagergebaude dirfe nur so dimensioniert werden, dass nicht
mehr als die zur Lagerung von maximal 650t Schwermetall erforderliche
Zahl an Stellplatzen eingerichtet werden kdnnten.

Ein Bedirfnis fir das Standort-Zwischenlager Isar sei schliel3lich auch bei
der gebotenen schnellstméglichen Stilllegung der Reaktoren nicht gegeben.
Ein Atomausstieg, der die Gesamtlaufzeit der einzelnen Kernkraftwerke auf
20 Kalenderjahre beschranke, sei praktisch durchfihrbar. Da das Kernkraft-
werk Isar 1 dann unverziglich und das Kernkraftwerk Isar 2 spatestens im
Jahr 2008 stillgelegt werden wirde, sei eine Erweiterung der vorhandenen
Lagerkapazitaten nicht notwendig.

Das Standort-Zwischenlager Isar sei weder zum Betrieb noch zur Entsorgung
von Atomkraftwerken notwendig.

Insofern sei insbesondere die Lagerkapazitat in den zentralen Zwischenla-
gern Ahaus und Gorleben zu berlicksichtigen. Diese hatten eine ausreichen-
de Lagerkapazitat, um abgebrannte Kernbrennstoffe fir die nachsten Jahr-
zehnte aufzunehmen.

Auch die gesetzliche Verpflichtung des Bundes, ein Endlager zu errichten,
mache die Zwischenlagerung in dem beabsichtigten Umfang nicht notwen-
dig.
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Die Begrenzung der Nutzungsdauer des Standort-Zwischenlagers Isar sei an
die Fortschritte bei der Endlagerung zu knupfen.

Das Vorhaben werde ausschliellich durch den Wunsch der Bundesregie-
rung, nukleare Risiken an den Standorten zu bindeln und anzuhaufen, her-
beigeflhrt.

Behandlung:

Die in § 6 Abs. 2 AtG genannte Genehmigungsvoraussetzung des Bedurfnis-
ses findet bei Genehmigungen nach § 6 Abs. 3 AtG keine Anwendung.

Insofern ist das Atomgesetz nach Durchfuhrung des Erdrterungstermins
durch das Gesetz zur geordneten Beendigung der Kernenergienutzung zur
gewerblichen Erzeugung von Elektrizitat vom 22.04.2002 geandert worden.
Nach § 9a Abs. 2 Satz 3 AtG in der jetzt geltenden Fassung sind die Betrei-
ber von Kernkraftwerken verpflichtet, standortnahe Zwischenlager zu errich-
ten und die anfallenden bestrahlten Kernbrennstoffe bis zu ihrer Ablieferung
an ein Endlager dort aufzubewahren.

Aus diesem Grund findet die in § 6 Abs. 2 AtG genannte Genehmigungsvor-
aussetzung des Bedirfnisses bei Genehmigungen nach § 6 Abs. 3 AtG in
der jetzt geltenden Fassung keine Anwendung. Fir die standortnahen Zwi-
schenlager, die die Betreiber von Kernkraftwerken zur Erfiillung ihrer Pflich-
ten aus § 9a Abs. 2 Satz 3 AtG innerhalb des abgeschlossenen Gelandes
des Kernkraftwerks errichten, verweist § 6 Abs. 3 Satz 2 AtG lediglich auf die
Nummern 1 bis 4 des Absatzes 2, nicht jedoch auf die Genehmigungsvor-
aussetzung des Bedurfnisses. Nach der Auffassung des Gesetzgebers ist flr
diese Zwischenlagerung vielmehr bereits kraft Gesetzes ein Bedurfnis vor-
handen.

Die Mdglichkeit einer Nutzung von Aufbewahrungskapazitaten in Ahaus und
Gorleben waren bei der Prifung der Genehmigungsvoraussetzungen danach
nicht zu bericksichtigen. Gleiches gilt fir die Frage, zu welchem Zeitpunkt
und an welchem Standort kiinftig ein Endlager fir bestrahlte Brennelemente
errichtet wird.

Eine zusatzliche Begrenzung der Nutzungsdauer bis zur Inbetriebnahme ei-
nes Endlagers ist nicht erforderlich. Eine entsprechende Pflicht zur Abliefe-
rung der bestrahlten Brennelemente ergibt sich unmittelbar aus § 9a Abs. 2
AtG und § 78 StriSchV.

Eine Einlagerung von Brennelementen, die nicht aus den Kernkraftwerk
Isar 1 und Isar 2 stammen, ist nicht beantragt worden und wird bereits aus
diesem Grund auch nicht genehmigt.

Die Prufung von Alternativen - wie etwa die schnellstmoégliche Abschaltung
der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 - ist nicht Gegenstand des Genehmi-
gungsverfahrens nach § 6 AtG. Das Bundesamt fur Strahlenschutz hat fir
eine Alternativenprufung keine gesetzliche Grundlage, sondern prift das Vor-
liegen der Genehmigungsvoraussetzungen allein fir das beantragte Vorha-
ben.
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Zuverlassigkeit und Fachkunde

Einwendung:

Es bestinden Bedenken gegen die Zuverlassigkeit und Fachkunde der
Betreiber sowie der fUr die Leitung und Beaufsichtigung der Aufbewahrung
verantwortlichen Personen.

Entsprechende Mangel bewiesen die zahlreichen Storfalle, Versagensfalle
und so weiter. Uberhaupt sei die Zuverlassigkeit der Betreiber fiir die Bevol-
kerung nicht ersichtlich.

SchlieBlich seien vorsorglich Bedenken angebracht, bis die beantragte Lage-
rung von defekten Brennelementen flir die von dem Vorhaben betroffene Of-
fentlichkeit verstandlich geklart werde.

Die aus der Atomwirtschaft der Bundesrepublik Deutschland, beispielsweise
in Philippsburg, bisher bekannt gewordenen Unregelmafigkeiten demonst-
rierten, dass die Uberprifung der Zuverlassigkeit der Betreiber nur schwer
moglich sei. Uber Zwischenfalle seien Behdrden und die Offentlichkeit nicht
oder nicht ausreichend informiert worden. Dadurch werde ein unkalkulierba-
res Risiko begrundet.

Behandlung:

Der erforderliche Nachweis der Fachkunde wurde durch die Betreiber er-
bracht, gegen die Zuverlassigkeit der verantwortlichen Personen bestehen
keine Bedenken. Hierzu wird auf die Ausfliihrungen im Abschnitt G.IV.2.1
verwiesen.

Malfistabe fir die Prifung der Zuverlassigkeit ergeben sich aus § 7 der Atom-
rechtlichen Zuverlassigkeitstiberprifungs-Verordnung (AtZuV).

Allein die Tatsache, dass es in den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2 in der
Vergangenheit zu Stoér- oder Versagensfallen kam, rechtfertigt nicht ohne
weiteres den Schluss, dass die daran beteiligten Personen oder die Betreiber
insgesamt unzuverlassig sind. Das ist erst dann der Fall, wenn solche Falle
grundlegende Mangel oder Schwachen bei den verantwortlichen Personen
oder in der Organisation des Betriebs oder in der Aus- und Fortbildung des
Betriebspersonals erkennen lassen, die ein erhdhtes Risiko bedeuten. Ent-
sprechendes gilt fir sonstige etwa aufgetretene Unzulanglichkeiten oder
Fehler im Rahmen des Anlagenbetriebs oder im Rahmen des Genehmi-
gungsverfahrens.

Die Prifung der Personen, die im hier genehmigten Standort-Zwischenlager
Isar fur die Betreiber verantwortlich tatig sind, hat unter Berucksichtigung ak-
tueller Erkenntnisse der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde keine Zweifel an
der Zuverlassigkeit ergeben.
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Erforderliche Vorsorge gegen Schaden durch die Aufbewahrung
der Kernbrennstoffe

Grundrechte und Verfassungsprinzipien

Grundrecht auf Leben und korperliche Unversehrtheit

Einwendung:

Die Einwender seien in ihrem Grundrecht auf Leben und koérperliche Unver-
sehrtheit geman Artikel 2 Abs. 2 GG verletzt worden.

Das Strahlenpotenzial des Standort-Zwischenlagers Isar berge nicht akzep-
table Gefahren fur Leben und Gesundheit.

Die mit der Nutzung der Atomkraft verbundenen Risiken und Gefahren seien
grundsatzlich nicht beherrschbar. Ein ausreichender Schutz sei generell nicht
moglich. Die Genehmigung fir die Zwischenlagerung verstoRe daher gegen
Art. 2 Abs. 2 GG.

Das Standort-Zwischenlager Isar kdnne nur unter Beschrankung auf den An-
spruch auf Abwehr von unmittelbaren Gefahren genehmigt werden. Nach
dem ,Kalkar-Urteil* des Bundesverfassungsgerichts sei Drittbetroffenen je-
doch ein Anspruch auf Risikovorsorge zuzubilligen.

Leben und Gesundheit der Bevdlkerung werde nicht der Stellenwert einge-
raumt, der diesen Interessen nach dem Grundgesetz zukommen musse.

Es entspreche nicht der im Grundgesetz verankerten Sorgfaltspflicht des
Staates, wenn wie hier nicht die gré3t mdoglichen existierenden Sicherheits-
maflnahmen durch Lagerung in einem tiefliegenden Salzstock in Gorleben
getroffen werden, sondern stattdessen der billigste und einfachste Weg,
namlich Lagerung in einer ebenerdigen Betonhalle, eingeschlagen werde.

Durch das Standort-Zwischenlager Isar erhéhe sich das Risiko katastropha-
ler Unfalle und Storfalle. Diese Risikoerhdhung flihre zu einer nicht akzeptab-
le Einschrankung des Schutzes von Leben und Gesundheit.
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Behandlung:

Die Einwender werden durch das Vorhaben nicht in ihrem Grundrecht auf
Leben und korperliche Unversehrtheit gemaf Artikel 2 Abs. 2 GG beeintrach-
tigt.

In Ausgestaltung der grundrechtlichen Schutzpflichten hat der Gesetzgeber
in § 1 AtG bestimmt, dass es Zweck des Atomgesetzes ist, Leben, Gesund-
heit und Sachguter vor den Gefahren der Kernenergie zu schitzen. Dieses
Erfordernis wird in § 6 Abs. 2 Nr. 2 AtG dahingehend konkretisiert, dass die
nach dem Stand von Wissenschaft und Technik erforderliche Vorsorge ge-
gen Schaden durch die Aufbewahrung der Kernbrennstoffe getroffen werden
muss. Der Gesetzgeber ist damit seiner Verpflichtung, die grundrechtlichen
Schutzglter Leben und kérperliche Unversehrtheit im Sinne des Artikel 2
Abs. 2 GG vor den Eingriffen Dritter zu schiitzen und die gebotene Risiko-
vorsorge zu gewabhrleisten, in hinreichender Weise nachgekommen. Im vor-
liegenden Genehmigungsverfahren wurde durch das Bundesamt fur Strah-
lenschutz gepruft und festgestellt, dass die nach dem Stand von Wissen-
schaft und Technik erforderliche Vorsorge gegen Schaden durch die Aufbe-
wahrung der Kernbrennstoffe gewahrleistet ist.

Eigentumsrechte der Einwender

Einwendung:

Die Einwender seien in ihrem durch Artikel 14 Abs. 1 GG geschitzten
Eigentumsrecht verletzt worden.

Der Wert von Grundsticken und Immobilien am Standort wirde durch die
Erhéhung des radioaktiven Inventars und einen méglichen gréReren atoma-
ren Unfall erheblich gemindert. Ein Storfall kénne zu einer Casium-
Kontamination und damit zu einer ganz wesentlichen Nutzungsbeschrankung
oder sogar einer Verhinderung der Nutzung von Grundstlcken fihren.

Behandlung:

Auf Grund der Einhaltung der Genehmigungsvoraussetzungen nach § 6 AtG
verstolt die Aufbewahrungsgenehmigung nicht gegen Artikel 14 GG.

Vermogenseinbullen, die sich aus einem maoglichen Attraktivitdtsverlust von
Eigentum, Grundstiicken, Hausern oder Wohnungen in der Nahe des geplan-
ten Standort-Zwischenlagers Isar ergeben, fallen nicht in den Schutzbereich
des Artikel 14 Abs. 1 GG. Die Verfassung schutzt das Eigentum grundsatz-
lich nur in seiner Substanz. Das Vermdgen als solches beziehungsweise
Gewinnchancen, Zukunftshoffnungen oder Erwartungen werden dagegen
nicht geschutzt. Hierunter fallt auch die etwaige Erwartung von Werteinbulten
bei der VeraufRerung von Eigentum in der Nahe des Standort-Zwischenlagers
Isar.
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Gleichbehandlungsgrundsatz

Einwendung:

Das Vorhaben verstof3e gegen das Grundrecht auf Gleichbehandlung.

Es widerspreche dem Grundsatz der Gleichbehandlung, dass in Stiddeutsch-
land wesentlich geringere Anforderungen, wie zum Beispiel dinnere Beton-
starken als bei den Standort-Zwischenlagern in Norddeutschland vorgesehen
sind.

Aulerdem werde der Grundsatz der Lastenverteilung von nuklearer Strom-
erzeugungslast an den Reaktorstandorten und nuklearer Entsorgungslast in
zentralen Zwischenlagern finanziellen und politischen Erwagungen geopfert.
Es sei nicht einsehbar, dass die Region neben den Kernkraftwerken
Isar 1 und Isar 2 auch noch durch das grofe Standort-Zwischenlager Isar
und dadurch bedingte, zusatzliche sowie gefahrerhdhende Transporte be-
lastet werde.

Behandlung:

Die Erteilung einer Genehmigung fur das Standort-Zwischenlager Isar zur
Aufbewahrung bestrahlter Brennelemente verstoRt nicht gegen den Gleich-
behandlungsgrundsatz.

Die gerugten Unterschiede in den Wand- und Deckenstarken zwischen den
Antragen fir norddeutsche und stiddeutsche Standort-Zwischenlager beru-
hen nicht darauf, dass das Bundesamt fur Strahlenschutz von unterschiedli-
chen Genehmigungsvoraussetzungen in norddeutschen und suddeutschen
Standort-Zwischenlagern ausgeht. Die Unterschiede sind allein darin be-
grindet, dass die jeweiligen Antragsteller unterschiedliche Antrage gestellt
haben.

Die Genehmigungsvoraussetzungen sind jedoch in allen Verfahren gleich.
So muss bei allen Verfahren sichergestellt sein, dass die Grenzwerte der
Strahlenschutzverordnung nicht Uberschritten werden und das Risiko von
Schaden durch Flugzeugabstiirze, Terroranschldge und Sabotage so weit
minimiert wird, wie dies nach dem Stand von Wissenschaft und Technik er-
forderlich ist

Aus Artikel 3 GG folgt kein Recht, von der Nachbarschaft von kerntechni-
schen Anlagen verschont zu werden. Die Genehmigung von Standort-
Zwischenlagern stellt daher keine Ungleichbehandlung der davon Betroffe-
nen gegeniber anderen Bevolkerungsteilen dar. Ein Grundsatz, dass die
Nutzung der Kernenergie und die Entsorgung radioaktiver Abfalle an unter-
schiedlichen Standorten erfolgen musse, lasst sich dem Grundgesetz nicht
entnehmen. Auerdem tragt die dezentrale Zwischenlagerung dem Prinzip
Rechnung, dass die Lasten grundsatzlich dort getragen werden sollen, wo
auch der Nutzen verbleibt.



25514

2.5.51.5

Seite 152

Andere Grundrechte

Einwendung:

Durch das Vorhaben wiirden die in Artikel 1 GG verankerte Menschenwiirde
und das Recht auf Flirsorge durch die staatliche Gewalt verletzt.

Behandlung:

Artikel 1 Abs. 1 GG enthalt eine Garantie der Menschenwiirde. Hiergegen
wird durch die Genehmigung standortnaher Zwischenlager nicht verstol3en.
Den grundrechtlichen Schutzpflichten aus Art. 2 Abs. 2 GG wird durch die
Uberpriifung der Einhaltung der Genehmigungsvoraussetzungen des § 6 AtG
genugt.

Rechtsstaatsprinzip

Einwendung:

Das Bundesamt fiir Strahlenschutz als Genehmigungsbehérde sei im Hin-
blick auf das Ergebnis des Genehmigungsverfahrens nicht in der Lage, un-
abhangig nach Recht und Gesetz zu agieren. Es liege daher ein Verstol} ge-
gen das in Artikel 20 Abs. 3 GG normierte Rechtsstaatsprinzip vor.

Bereits auf Grund der Vereinbarung zwischen der Bundesregierung und den
Energieversorgungsunternehmen stehe das Ergebnis des Genehmigungs-
verfahrens von vornherein fest. Die Genehmigungen wirden dementspre-
chend im Schnellverfahren durchgezogen.

Behandlung:

GemalR Artikel 20 Abs. 3 GG ist die Verwaltung an Recht und Gesetz gebun-
den. Daraus folgt, dass ihr Handeln mit allen Rechtsnormen im Einklang ste-
hen muss. Diesen Anforderungen wird das Genehmigungsverfahren fiir das
Standort-Zwischenlager Isar gerecht.

Es ist zutreffend, dass in der Vereinbarung vom 14. Juli 2000 / 11. Juni 2001
die Schaffung von dezentralen Zwischenlagerkapazitaten vorgesehen ist. In-
folgedessen haben die Betreiber der Kernkraftwerke entsprechende Antrage
gestellt und ihr Interesse an einer zigigen Verfahrensdurchfiihrung bekun-
det. Zwischenzeitlich ist die Pflicht der Betreiber von Kernkraftwerken zur Er-
richtung von standortnahen Zwischenlagern in § 9a Abs. 2 Satz 3 AtG gere-
gelt worden. Die Genehmigungsvoraussetzungen nach § 6 Abs. 2 Nr. 1 bis 4
AtG haben sich jedoch nicht geadndert. Das Bundesamt flir Strahlenschutz
hat die Einhaltung der Genehmigungsvoraussetzungen geprift. Das Interes-
se an einer zugigen Verfahrensabwicklung hat nicht zu einer Verkirzung des
Prifungsumfangs im Rahmen des Genehmigungsverfahrens geflhrt.
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Lager

Erhohung des Risikos am Standort

Einwendung:

Durch das geplante Standort-Zwischenlager Isar als weitere kerntechnische
Anlage komme es zu einer nicht zumutbaren und drastischen Erhéhung des
Gefahrenpotenzials am Standort. Es erhdhten sich damit die Risiken eines
katastrophalen Unfalls.

Die GroRe des Standort-Zwischenlagers Isar sei zu reduzieren und nach Ab-
schaltung der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 die Kapazitat der vorhande-
nen Lagerbecken in den Reaktorgebauden zu nutzen.

Es sollte Uberprift werden, welche nuklearen Risiken das Bundesumweltmi-
nisterium durch die standortnahe Zwischenlagerung vermeiden wolle. Wr-
den die Risiken bei den Transport- und Lagerbehaltern liegen, so erhdhe sich
das nukleare Risiko im gleichen Malte am Standort.

Behandlung:

Die Auslegung des Standort-Zwischenlagers Isar entspricht den Anforderun-
gen die gemal § 6 AtG nach dem Grundsatz der bestmdglichen Gefahren-
abwehr und Risikovorsorge, die an die Aufbewahrung von Kernbrennstoffen
zu stellen sind.

Das alleinige Vorhandensein von radioaktivem Inventar in Form von bestrahl-
ten Brennelementen an einem Standort stellt nicht automatisch eine Gefahr-
dung fir die Bevolkerung dar. Im Zuge des nach § 6 AtG durchgefihrten Ge-
nehmigungsverfahrens fur das Standort-Zwischenlager Isar ist durch umfas-
sende Prifungen sichergestellt worden, dass Gefahren fir die Bevolkerung
ausgeschlossen und Risiken bestmaéglich minimiert sind. Die radiologischen
Auswirkungen des Vorhabens wurden unter Einbeziehung der radiologischen
Vorbelastung des Standortes, das heif3t auch unter Berlcksichtigung der
Vorbelastung durch die Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2, bewertet. Danach
liegt die durch das Vorhaben fir die Bevélkerung zu erwartende Strahlenex-
position deutlich unterhalb der Grenzwerte des § 46 StrlSchV.

Die dezentrale standortnahe Zwischenlagerung erfillt im vorliegenden Fall
alle vom Gesetzgeber im § 6 AtG definierten Genehmigungsvoraussetzun-
gen. Ein geringeres Risiko der Zwischenlagerung am Standort im Vergleich
zu einer zentralen Zwischenlagerung unter Berlicksichtigung der hierflr er-
forderlichen Transporte ist keine Genehmigungsvoraussetzung. Ein entspre-
chender Risikovergleich ist daher im Genehmigungsverfahren nicht vorgese-
hen. Die Entscheidung, dass eine dezentrale Zwischenlagerung gegeniber
einer zentralen Zwischenlagerung vorzuziehen ist, hat bereits der Gesetzge-
ber getroffen (vergleiche § 9a Abs. 2 Satz 3 AtG).
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Sicherheitskonzept und Sicherheitseinrichtungen des Standort-
Zwischenlagers Isar

Einwendung:

Das Sicherheitskonzept und die Sicherheitseinrichtungen gewahrleisten nicht
die erforderliche Vorsorge gegen Schaden durch die Aufbewahrung von
Kernbrennstoffen gemafl § 6 Abs. 2 Satz 2 AtG und seien damit nicht ge-
nehmigungsfahig.

Die Lagerung von abgebrannten Brennelementen im beantragten Standort-
Zwischenlager Isar entspreche nicht dem Stand von Wissenschaft und Tech-
nik. Das in der Kerntechnik Ubliche Mehrbarrierenkonzept werde nicht ein-
gehalten. Einzige Barriere gegen die Freisetzung von radioaktiven Stoffen sei
der jeweilige Transport- und Lagerbehalter. Das Lagergebdude sei nicht als
zusatzliche Barriere ausgelegt.

Durch die Feuerwehr der Gemeinde konne der erforderliche Brandschutz
nicht gewahrleistet werden.

Der Transport von Behaltern stelle nach einer mindestens 40-jahrigen Lager-
zeit ein erhebliches Sicherheitsrisiko dar, so dass dann wohl auf Transporte
verzichtet werden misse. Das Standort-Zwischenlager Isar werde somit zu
einem Endlager. Daflir sei das beantragte Lagergebaude jedoch ungeeignet.

Die Infrastruktur werde vom Kernkraftwerk Isar 1 gestellt. So sei das Perso-
nal bei eventuell konkurrierenden Anforderungen fir das Standort-
Zwischenlager Isar nicht verfugbar

Die Uberwachung der Dichtheit der Behélter werde nicht redundant ausge-
fuhrt sondern nur durch ein einziges Messgerat Gberwacht.

Das Standort-Zwischenlager Isar besitze keine Riickhalteeinrichtungen fir
luftgetragene Freisetzungen und Léschwasser. Da eine Freisetzung radioak-
tiver Stoffe nicht ausgeschlossen werden kénne, seien daher MaRnahmen
zur Filterung der Fortluft und Léschwasserriickhaltung vorzusehen.

Behandlung:

Die Konzeption und die Sicherheitseinrichtungen des Standort-
Zwischenlagers Isar wurden im Rahmen des Genehmigungsverfahrens ge-
prift und bewertet.

Das Konzept und die fiir das Standort-Zwischenlager Isar vorgesehenen Si-
cherheitseinrichtungen stellen die nach dem Stand von Wissenschaft und
Technik erforderliche Vorsorge gegen Schaden durch die Aufbewahrung von
Kernbrennstoffen in den genehmigten Transport- und Lagerbehaltern sicher.

In das Standort-Zwischenlager Isar dirfen nur technisch dichte Behalter mit
einem standig dichtheitsiberwachten Doppeldeckeldichtsystem eingelagert
werden, die die Anforderungen aus den ,Technischen Annahmebedingun-
gen® einhalten. Ein systematisches, gleichzeitiges Versagen beider Behalter-
barrieren, das heil’t redundant ausgefihrte Barrieren, ist fir den beantragten
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Lagerzeitraum auszuschliellen, so dass zu jeder Zeit eine funktionsfahige,
technisch dichte Deckelbarriere vorhanden ist, die den sicheren Einschluss
des radioaktiven Inventars gewahrleistet. Insofern ergeben sich nur die mi-
nimalen Emissionen durch molekulare Diffusion. Da diese Emissionen weit
unterhalb der messtechnischen Nachweisgrenze liegen, ist ein System zur
Raumluftiberwachung nicht erforderlich. Die bisherige Erfahrung mit Trans-
port- und Lagerbehaltern in den zentralen Zwischenlagern in Ahaus, Gorle-
ben und Rubenow lasst keine Anzeichen erkennen, dass weitere Anforde-
rungen vorzusehen sind.

Eine redundante Auslegung des sich selbst Uberwachenden Systems zur
Uberwachung der Behélterdichtheit ist nicht erforderlich. Das System zur
Dichtheitsiberwachung ist eine VorsorgemalRnahme fir den hypothetischen
Fall des Undichtwerdens einer einzelnen Deckeldichtung. Das System zur
Uberwachung der Behélterdichtheit ist selbstiiberwachend aufgebaut, so
dass erkannt wird, ob eine Funktionsstérung des Systems zur Uberwachung
der Behalterdichtheit vorliegt oder ob die Dichtwirkung einer Dichtbarriere re-
duziert ist. Bei Undichtwerden einer der beiden Dichtbarrieren gewahrleistet
die verbleibende Dichtbarriere weiterhin den sicheren Einschluss des radio-
aktiven Inventars.

Die Transport- und Lagerbehalter werden vor ihrem Abtransport auf die Ein-
haltung der gefahrgutbeférderungsrechtlichen Anforderungen Uberprift und
in der Behalterwartungsstation des Standort-Zwischenlagers Isar flr den Ab-
transport vorbereitet. Die Genehmigung nach § 6 AtG erstreckt sich nur auf
die Zwischenlagerung, so dass das Standort-Zwischenlager Isar nicht zu ei-
nem Endlager werden kann. Das Brandschutzkonzept fur das Standort-
Zwischenlager Isar entspricht neben den baurechtlichen Anforderungen auch
den atomrechtlichen Anforderungen. Es umfasst Malinahmen des vorbeu-
genden und des abwehrenden Brandschutzes. Im Lagergebaude ist auf
Grund der geringen Brandlasten mit dem Auftreten eines Brandes nicht zu
rechnen. Die Transport- und Lagerbehalter sind gegen Brande ausgelegt.

Die Brandmeldung des Standort-Zwischenlagers Isar in der Sicherungszent-
rale des Standort-Zwischenlagers Isar angezeigt und registriert, von wo aus
dann die Werksfeuerwehr und die kommunale Feuerwehr alarmiert werden.
Im Brandfall wird der Wachfiihrer des Objektsicherungsdienstes die Feuer-
wehr alarmieren und den Leiter des Zwischenlagers informieren.

In den Bereichen des Standort-Zwischenlagers Isar, in denen entsprechende
Brandlasten auftreten kénnen, sind automatische Léscheinrichtungen vorge-
sehen. Bei Léscharbeiten im Lagergebaude wird das Léschwasser im Verla-
debereich zuriickgehalten.

Der Standortleiter ist fur die Koordination der Dienstleistungen der Kernkraft-
werke Isar 1 und Isar 2 fir das Standort-Zwischenlager Isar und die Sicher-
stellung des Informationsaustausches am Standort zustandig. Des Weiteren
ist in der ,Personellen Betriebsorganisation® des Betriebshandbuches die Be-
reitstellung des erforderlichen Personals flir den Betrieb des Standort-
Zwischenlagers Isar durch die E.ON Kernkraft GmbH geregelt. Die Prifung
hat ergeben, dass diese Regelungen fir die organisatorische und technische
Betriebsflihrung geeignet ist.
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Zerfallswarmeabfuhr

Einwendung:

Die Warmeabfuhr sei nicht in ausreichender Weise sichergestellt.

Die Betonstrukturen des Lagergebaudes wirden der dauernden Tempera-
turbelastung an der Bodenplatte von mindestens 120 °C und an den Wanden
und der Decke von 80 °C und der dadurch bedingten Austrocknung nicht
standhalten. Die Standsicherheit der Lagerhalle sei daher in Frage gestellt.

Es lagen keine Erfahrungen dartber vor, wie sich die dauernde Temperatur-
belastung des Betons auf das Lagergebaude auswirkt. Nach vollstandiger
Beflllung des Standort-Zwischenlagers Isar, also nach mehr als
20 Betriebsjahren, sei mindestens fur weitere 20 Jahre das Bauwerk diesen
extremen Anforderungen ausgesetzt.

Die Warmeabfuhr sei bei einer Verschittung von Behaltern durch Gebaude-
teile nicht nachweisbar gesichert.

Behandlung:

Das angewandte Prinzip der Warmeabfuhr durch Naturkonvektion entspricht
dem Stand von Wissenschaft und Technik und ist in mehreren Zwischenla-
gern erprobt. Es gewahrleistet die Warmeabfuhr im bestimmungsgemaliien
Betrieb wie auch bei allen zu betrachtenden Storfallen.

Das Konzept der trockenen Zwischenlagerung basiert auf einer passiven
Zerfallswarmeabfuhr durch standig wirkende Naturkonvektion, erganzt durch
Warmeleitung und Warmestrahlung. Derartige passive Systeme gewahrleis-
ten zuverlassig die Zerfallswarmeabfuhr aus dem Lagergebaude, wie die Be-
triebserfahrung mit den Zwischenlagern in Ahaus, Gorleben und Rubenow
gezeigt haben.

Die Berechnungen zur Warmeabfuhr basieren auf Rechenprogrammen, die
dem Stand von Wissenschaft und Technik entsprechen, und haben sowohl
den bestimmungsgemalien Betrieb als auch die zu betrachtenden Storfalle
bertcksichtigt. Es wurde nachgewiesen, dass die thermischen Belastungen
durch die Behalter vom Gebaude sicher abgefuhrt werden. Die zulassigen
Bauteiltemperaturen innerhalb des Lagergebaudes werden an allen Stellen
und zu jedem Zeitpunkt des Betriebes unterschritten. Insofern ist eine vorzei-
tige Alterung der Gebaudestrukturen nicht zu unterstellen. Die Standsicher-
heit und Tragfahigkeit des Lagergebaudes wird durch die sich einstellenden
Temperaturen nicht beeintrachtigt.

Die Warmeabfuhr einzelner Behalter kann im Stérfall durch Gebaudetrimmer
beeintrachtigt werden. Jedoch ist auch bei einer Bedeckung der Transport-
und Lagerbehalter durch Gebaudetrimmer durch die sich ausbildenden Kon-
vektionsstrdbme zwischen den Trimmerstiicken eine ausreichende Warmeab-
fuhr gewahrleistet. Selbst bei einer vollstandigen Isolation des Transport- und
Lagerbehalters wirde gentigend Zeit verbleiben, um Konvektionsbedingun-
gen zur Warmeabfuhr fir die betroffenen Behalter wieder herzustellen.
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Uberwachungskonzept

Einwendung:

Das Uberwachungskonzept des Standort-Zwischenlagers Isar sei unzurei-
chend.

Es finde keine Aktivitatsiberwachung der Luft im Standort-Zwischenlager
Isar und der Fortluft statt. Es werde allein die Dichtheit der Behalter durch
Druckiberwachung kontrolliert. Der Einsatz von Messverfahren fiir geringe
Aktivitatskonzentrationen in der Luft werde fir das Standort-Zwischenlager
Isar gefordert.

Die Uberwachung der Raumluft solle dem Nachweis dienen, dass es im
Standort-Zwischenlager Isar keine Freisetzungen oberhalb der Nachweis-
grenze gebe. Eine Rickhalteeinrichtung sei aus baulichen Grinden nicht
maglich.

Behandlung:

Das Uberwachungskonzept des Standort-Zwischenlagers Isar basiert auf ei-
nem System zur Uberwachung der Behalterdichtheit sowie einem Umge-
bungsiberwachungssystem. Das Konzept ist geeignet, die nach Stand von
Wissenschaft und Technik erforderliche Vorsorge gegen Schaden durch die
Aufbewahrung von Kernbrennstoffen zu gewahrleisten.

Die Uberwachung der Behélter erfolgt durch das System zur Uberwachung
der Behalterdichtheit. Dies basiert auf einem im Behalterdeckel eingebauten
Druckschalter. Der Druckschalter dient der Uberwachung des Sperrraumes
zwischen den beiden Behalterdeckeln, die mit langzeitbestandigen Metall-
dichtungen versehen sind. Ein systematisches Dichtheitsversagen beider
Barrieren wahrend der Lagerzeit wird ausgeschlossen. Bei einem hypothe-
tisch unterstellten Einzelversagen einer Dichtung sinkt der Druck im Sperr-
raum. Ein derartiger Abfall des Sperrraumdrucks wird durch die Veranderung
des Schaltzustandes des Druckschalters signalisiert.

Ein systematisches, gleichzeitiges Versagen beider Behalterbarrieren ist fiir
den beantragten Lagerzeitraum auszuschlielen, so dass zu jeder Zeit eine
funktionsfahige, technisch dichte Deckelbarriere vorhanden ist, die den si-
cheren Einschluss des radioaktiven Inventars gewahrleistet. Aus diesem
Grund ist eine redundante Auslegung des sich selbst Gberwachenden Druck-
schalters nicht erforderlich.

Durch molekulare Diffusion ergeben sich nur verschwindend geringe Emissi-
onen die weit unterhalb der messtechnischen Nachweisgrenze liegen. Aus
diesem Grunde ist ein System zur Raumluftiberwachung und zur Ruckhal-
tung von Emissionen durch das Lagergebaude nicht erforderlich.

Das vorhandene Umgebungstiberwachungsprogramm wurde den Erforder-
nissen des Standort-Zwischenlagers Isar entsprechend angepasst und ent-
spricht den Anforderungen der REI. Es beinhaltet hauptsachlich die mess-
technische Uberwachung der Gamma- und Neutronenstrahlung.
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Standortsicherungsplan

Einwendung:

Der Standortsicherungsplan sehe am Standort Niederaichbach nur zwei in
Betrieb befindliche Anlagen vor.

Behandlung:

Der Standortsicherungsplan ist ein Instrument der Raumordnung, mit dem
geeignete Standorte flur die Energieerzeugung sichergestellt, also entgegen-
stehende Planungen verhindert werden sollen. Er dient also von vornherein
nicht der Beschrankung der Anzahl der an einem Standort zuldssigen Anla-
gen. Nach Genehmigung der beiden Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 war die
Berucksichtigung des Standortes Niederaichbach auch nicht mehr erforder-
lich, so dass der Standort bereits im Standortsicherungsplan von 1986 nicht
mehr enthalten ist.

Inventar und Behalter

Beantragtes Behalterinventar und Behalter

Einwendung:

Die erforderliche Schadensvorsorge sei fir das einzulagernde Inventar nicht
getroffen.

Die Zwischenlagerung des Aktivitdtsinventars im geplanten Standort-
Zwischenlager Isar wiirde das Aktivitatspotenzial am Standort der Kernkraft-
werke Isar 1 und Isar 2 um ein Vielfaches Uberschreiten und damit das Ge-
fahrdungspotenzial deutlich erhéhen.

Die Lagerung defekter Brennelemente ware zu unsicher und auch nicht zu-
gelassen. Mischoxid-Brennelemente hatten eine erheblich héhere Warme-
entwicklung als Uran-Brennelemente und wirden deshalb langere Abkling-
zeiten bendtigen. Dadurch verlangere sich der Zwischenlagerzeitraum und
die Gefahr am Standort Niederaichbach ware erhoht.

Behandlung:

Im Zuge der Genehmigung nach § 6 AtG fur das Standort-Zwischenlager Isar
wurde die Einhaltung aller Anforderungen an den sicheren Einschluss des
Inventars Gbergeprift.

Bei der Bewertung der erforderlichen Schadensvorsorge durch die Aufbe-
wahrung der Kernbrennstoffe nach § 6 AtG wurde berlicksichtigt, dass sich
am selben Standort bereits die Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 befinden. So
wurden eventuelle Wechselwirkungen wahrend des Normalbetriebes und bei
Storfallen geprift und es wurden gemaf Strahlenschutzverordnung die Ein-
haltung der Dosisgrenzwerte unter Berlcksichtigung der radiologischen Vor-
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belastung durch andere kerntechnische Einrichtungen nachgewiesen. Diese
Nachweise wurden auch fir Mischoxid-Brennelemente geflihrt und gepriift.
Die Einlagerung von Mischoxid-Brennelementen fuhrt nicht zu einer Verlan-
gerung der Lagerzeit im Standort-Zwischenlager.

Das beantragte Gesamtinventar fir die Aufbewahrung im Standort-
Zwischenlager Isar umfasst alle in der Restlaufzeit der Reaktoren der Kern-
kraftwerke Isar 1 und Isar 2 anfallenden abgebrannten Brennelemente und
ist somit groRer als das Inventar in den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2.
Die sichere Aufbewahrung dieser grolien Gesamtaktivititsmenge in Form
abgebrannter Brennelemente wird durch die Behalter gewahrleistet und wur-
de im Genehmigungsverfahren gepriuift.

Weiterhin hat die Prufung ergeben, dass die Transport- und Lagerbehalter
der Bauarten CASTOR®V/19 und CASTOR®V/52 geeignet sind, die in den
Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2 anfallenden Brennelemente mit den gemaf
»1echnischen Annahmebedingungen® festgelegten Spezifikationswerten si-
cher aufzubewahren.

Die Aufbewahrung von Brennelementen mit defekten Brennstdben wird
durch diese Genehmigung nicht gestattet. Dieser Antragsgegenstand und
damit auch die Prifung durch die Genehmigungsbehorde werden bis zur
Konkretisierung des Antrages durch die Betreiber zuriickgestellt.

Barrierensystem

Einwendung:

Die erforderliche Schadensvorsorge sei nicht gegeben, da die Behalter die
dichte UmschlieBung des radioaktiven Inventars nicht Uber die gesamte Auf-
bewahrungszeit gewahrleisten kénnten.

Der Behalter besalRe nicht das in der Atomtechnik aus Sicherheitsgriinden
ubliche Mehrbarrierensystem und die Halle ware nicht als Barriere ausgelegt.
Die beiden Deckeldichtsysteme beruhten auf dem gleichen technischen Prin-
zZip, die in der Kerntechnik geforderte Diversitdt ware somit nicht beachtet.
Daruber hinaus sei die Dichtigkeit des Behalters durch das Versagen von
einzelnen Barrieren nicht gegeben.

Behandlung:

Die Prifung durch das Bundesamt fiir Strahlenschutz hat ergeben, dass alle
Anforderungen an den sicheren Einschluss des Inventars eingehalten wer-
den.

Die verwendeten Transport- und Lagerbehélter der Bauarten CASTOR® V/19
und CASTOR®V/52 stellen fiir das eingeschlossene Inventar eine hinrei-
chend dichte Barriere dar, die radioaktive Emissionen nicht zulasst bezie-
hungsweise auf ein verschwindend kleines Mal} begrenzt (nur Gber moleku-
lare Diffusion). Die Ruckhaltung des radioaktiven Inventars basiert vor allem
auf den technischen Barrieren des Behdlters bestehend aus einer 0,4 m
starke Behalterwand und dem Doppeldeckeldichtsystem mit Federkern-
Metalldichtringen. Die Federkern-Metalldichtringe des Doppeldeckeldichtsys-
tems erflllen die héchsten sicherheitstechnischen Anforderungen, so dass
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eine Verwendung unterschiedlicher Dichtungstypen (Diversitatsprinzip) nicht
erforderlich ist. Ein systematisches Versagen beider Dichtbarrieren wird flr
den genehmigten Zeitraum der Aufbewahrung im Standort-Zwischenlager
ausgeschlossen. Bei einem unterstellten Einzelversagen einer Dichtbarriere
wilrden aus dem Behalter keine radioaktiven Stoffe austreten, da dann die
zweite Dichtbarriere die Dichtfunktion vollstdndig Gbernimmt. Ein direkter
Vergleich mit dem Barrierensystem eines Kernkraftwerks ist nicht moéglich, da
die Materialbeanspruchungen durch Temperatur, Druck und Transienten zum
Beispiel des Reaktordruckbehalters ganz anderer Natur sind als die der
Transport- und Lagerbehélter der Bauarten CASTOR® V/19 und CASTOR®
V/52.

Ein Behalter darf im Standort-Zwischenlager Isar nur eingelagert werden,
wenn das Dichtheitskriterium fur jede Deckelbarriere (Standard-Helium-
Leckagerate: hdchstens 10 Pa m¥/s) erfiillt wurde. Langzeittests mit Feder-
kern-Metalldichtringen sowie die bisherigen Erfahrungen im Zwischenlager-
betrieb (zentrale Zwischenlager in Ahaus und Gorleben) lassen keine Anzei-
chen erkennen, dass die Dichtheit eines spezifikationsgerecht verschlosse-
nen Behalters im Lagerzeitraum nachlasst.

Alle sicherheitstechnischen relevanten Funktionen werden von den Trans-
port- und Lagerbehaltern Ubernommen. Das Lagergebaude hat auslegungs-
gemal fur die Freisetzung keine Barrierenfunktion. Es dient dem aufieren
Schutz der Behalter und der Minimierung der Direktstrahlung.

Nachweismethodik der Behaltersicherheit

Einwendung:

Die erforderliche Schadensvorsorge sei nicht gegeben, da der Nachweis fir
die Stabilitdt und Sicherheit der Behalter nicht erbracht sei.

Die Sicherheitsnachweise fiir die Behalter beruhten nicht auf Langzeittestver-
fahren und seien mittels Berechnungen und experimentellen Untersuchun-
gen an Modellen beziehungsweise Behalterkomponenten unter Bezug auf
Versuche an anderen CASTOR®-Typen erstellt worden und seien daher un-
zureichend. Die Lastannahmen bezlglich Behalterabsturz und Brandtempe-
ratur seien zu gering. Die Versuche und Tests seien nicht am Originalbehal-
ter der Bauart CASTOR® durchgefiihrt worden. Es wiirden praxis- und reali-
tatsnahe Tests mit beladenen Behaltern fehlen. Die Nachweise und Tests
wurden nicht den IAEO-Anforderungen entsprechen.

Die in Zukunft vorgesehenen Abbrandwerte von 75 GWd/Mg Schwermetall
wirden in den ersten Jahrzehnten fast das 10-fache der Zerfallswarme und
das 100-fache der Neutronenquellstarke bedeuten. Fir die daraus hervorge-
rufenen Materialbeanspruchungen kénnten bisherige Materialpriifungen nicht
herangezogen werden.



Seite 161

Behandlung:

Im Rahmen des vorliegenden Genehmigungsverfahrens wurde fiir die Behal-
ter der Nachweis der Erflllung der sicherheitstechnischen Anforderungen
sowohl flr den bestimmungsgemaflen Betrieb als auch flir anzunehmende
Storfalle erbracht.

Die Behaltersicherheit wird sowohl im Rahmen des gefahrgutbeférderungs-
rechtlichen Zulassungsverfahrens als auch des atomrechtlichen Genehmi-
gungsverfahrens gemal dem Stand von Wissenschaft und Technik gepruft.
Die sicherheitstechnischen Anforderungen an einen Behalter leiten sich aus
den Schutzzielen des Standort-Zwischenlagers Isar ab.

Im atomrechtlichen Genehmigungsverfahren wurde eine eigenstandige Stor-
fallanalyse durchgefiihrt und die aus moglichen Storfallen resultierenden me-
chanischen und thermischen Belastungen fiir den Behalter analysiert. Die
Anforderungen aus der gefahrgutbeférderungsrechtlichen Zulassung wurden
mit denen fur die Zwischenlagerung verglichen und bewertet. Zusatzlich wur-
den Warmeabfuhr, Kritikalitatssicherheit und die Méglichkeit von Freisetzun-
gen unter den konkreten lagerspezifischen Randbedingungen sowohl fur den
bestimmungsgemalien Betrieb als auch fur mdgliche Stérfalle geprift. Durch
dieses Verfahren ist sichergestellt, dass die lagerspezifischen Anforderun-
gen, die teilweise von den gefahrgutbeférderungsrechtlichen Anforderungen
abweichen, bei dieser Priufung berucksichtigt wurden.

Die flr die Einlagerung vorgesehenen Transport- und Lagerbehalter sind im
Genehmigungsverfahren nach § 6 AtG zur Zwischenlagerung zugelassen
und haben zum Zeitpunkt der Einlagerung auch eine gefahrgutbeférderungs-
rechtliche Zulassung als Typ B(U)-Verpackung. Diese bezieht das durch das
Bundesamt flr Materialforschung und -prifung fir diese Bauart auszustel-
lende Priufzeugnis mit ein, das erst nach umfangreichen, auf IAEO-
Empfehlungen basierenden Prifungen erstellt wird. Gemal diesen IAEO-
Empfehlungen sind die Nachweise nicht nur durch Tests an Behaltern in Ori-
ginalgréfRe zum Nachweis der Sicherheit zuldssig, sondern auch durch Pri-
fungen an Modellen oder durch Berechnungen zu erbringen. Auch eine
Kombination dieser Methoden ist zulassig.

Alle im Zuge der Sicherheitsnachweise erforderlichen Berechnungen erfol-
gen mit durch Verifizierung und Validierung qualifizierten Rechenprogram-
men. Alle Berechnungen in den Sicherheitsnachweisen der Betreiber wurden
im Zuge des Genehmigungsverfahrens durch Vergleichsrechnungen mit Re-
chenprogrammen gemal dem Stand von Wissenschaft und Technik Uber-
pruft und bestatigt.

Das zulassige Inventar der zur Einlagerung kommenden Transport- und La-
gerbehalter ist in den ,Technischen Annahmebedingungen® festgelegt. Die
Aufbewahrung von Brennelementen mit Abbrandwerten von bis zu
75 GWd/Mg Schwermetall wird durch diese Genehmigung nicht gestattet.
Dieser Antragsgegenstand und damit auch die Prifung durch die Genehmi-
gungsbehérde werden bis zur Konkretisierung des Antrages durch die
Betreiber zuruckgestellt.
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Qualitatssicherung bei der Fertigung und Beladung der Behalter

Einwendung:

Die Qualitatssicherung wirde bei der Fertigung der Behalter nicht in ausrei-
chender Weise bericksichtigt.

Durch QualitatssicherungsmalRnahmen sei die Langzeitsicherheit fur die
CASTOR®-Behalter iiber einen Zeitraum von 40 Jahren nicht zu gewahrleis-
ten.

Behandlung:

Es werden nur Behalter eingelagert, die qualitatsgesichert gefertigt und bela-
den wurden.

Zur Qualitatssicherung bei der Fertigung der Transport- und Lagerbehalter
wird auf die Abschnitte G.1.6.3 und G.IV.2.2.14.1 verwiesen.

Die Durchfihrung der erforderlichen Qualitatssicherungsmaflinahmen und die
Einhaltung aller mit der Stiickliste festgelegter Qualitatsmerkmale wird von
der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde Uberwacht. Durch die vorgesehenen
MaRnahmen zur Qualitatssicherung, insbesondere der fertigungsbegleiten-
den Kontrolle und der Prifung vor Inbetriebnahme, kénnen Fertigungsfehler
zuverlassig identifiziert werden.

Die Anforderungen an die Qualitatssicherung bei der Beladung der Behalter
sind in den ,Technischen Annahmebedingungen®, den ,Ausflihrungsbestim-
mungen zu den Technischen Annahmebedingungen®, im ,Ablaufplan fur die
Einlagerung von CASTOR® V/19-Behéltern in das Brennelementbehalterla-
ger Isar KKI BELLA“ und im ,Ablaufplan fiir die Einlagerung von CASTOR®
V/52-Behaltern in das Brennelementbehalterlager Isar KKI BELLA® festge-
legt, insbesondere wird die Anwendung von bestimmten Prifvorschriften,
Montagevorschriften und Arbeitsanweisungen vorgeschrieben. Bei der Abfer-
tigung missen demnach klar definierte Kriterien, zum Beispiel im Hinblick auf
Restfeuchte, Standard-Helium-Leckagerate und Kontaminationsfreiheit, ein-
gehalten werden. Die Einhaltung dieser Anforderungen ist Voraussetzung flr
eine Einlagerung in das Standort-Zwischenlager und muss gegenlber der
atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde nachgewiesen werden.

Der Betrieb des Standort-Zwischenlagers Isar erfolgt qualitdtsgesichert nach
dem im Genehmigungsverfahren nach § 6 AtG gepriften Betriebshandbuch.
Alle sicherheitsrelevanten Arbeits- und Prufschritte werden durch die atom-
rechtliche Aufsichtsbehoérde Gberwacht.

Die Prufung hat weiter ergeben, dass die Langzeitsicherheit unter anderem
durch die Qualitatssicherung bei der Fertigung der Behalter, bei der Abferti-
gung und beim Betrieb des Standort-Zwischenlagers Isar gewahrleistet wird.
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Nachweis der Langzeitsicherheit der Behalter

Einwendung:

Die erforderliche Schadensvorsorge sei nicht gegeben, da die Behalter wah-
rend der Lagerzeit ihre Schutzfunktion verlieren wirden.

Die Langzeitsicherheit der Behalter sei nicht gewahrleistet. Es gabe keine
Materialien, die Gber Jahre hinweg der Belastung durch Strahlung, Warme,
Witterungseinflisse sowie chemischen Verbindungen aus den abgebrannten
Brennelementen standhalten koénnten. Die Erfahrungen mit CASTOR®-
Behaltern wirden sich nur Uber kurze Zeitrdume erstrecken, so dass nicht
klar sei, in welchem Zustand sich die Behélter nach 40 Jahren befinden und
ob dann noch die Dichtheit garantiert sei. Es kdnnte durch standige mecha-
nische Belastungen zur Elastizitdtsabnahme und Materialermtudung und so-
mit zum Dichtheitsverlust kommen.

Behandlung:

Es wurde in diesem Genehmigungsverfahren nachgewiesen, dass die si-
cherheitstechnischen Anforderungen an die Langzeitsicherheit der Behalter
fur den genehmigten Zeitraum erflillt sind.

Der Behalter und die fur die sichere Umschlielung sicherheitstechnisch be-
deutsamen Dichtungen bestehen ausschlief3lich aus Metallen und gewahr-
leisten die Langzeitsicherheit. Die Elastomerdichtung dient nur zur Durchflh-
rung der Dichtheitsprifung bei der Abfertigung der Behalter. Anschliefsend
wird kein Kredit mehr von dieser Dichtung genommen, so dass fir die
Elastomerdichtung keine Langzeitbestandigkeit nachgewiesen werden muss.

Ein mdglicher Einfluss durch Korrosion, Warme und durch Strahlung auf die
Transport- und Lagerbehalter wurde im Genehmigungsverfahren gepruft. Die
AulRenflachen des Behalters sind mit einem Korrosionsschutzanstrich verse-
hen und so gegen aulere Einflisse geschiitzt. Die Innenflachen des Behal-
ters sind galvanisch vernickelt oder bestehen aus korrosionsbestandigen Ma-
terialien. Fur die einzulagernden Behalter ist nachzuweisen, dass im Behalte-
rinnenraum, Sperrraum und in den Dichtungszwischenrdumen eine maximal
zulassige Restfeuchte, bei der Korrosionsprozesse ausgeschlossen werden,
sicher unterschritten wird. Hinsichtlich einer méglichen Versprodung des Ma-
terials ist nur die Neutronenstrahlung von Bedeutung. Die Neutronenfluenz
im Behalter bleibt Uber den gesamten Zeitraum der Zwischenlagerung um
mehrere Zehnerpotenzen unter dem Wert von 10'® Neutronen pro cm?, ab
dem erst eine nachweisbare Versprodung der Metalle auftreten kann. Das
Dichtungssystem mit Federkern-Metalldichtungen ist erprobt. Langzeittests
und Erfahrungen aus dem Einsatz der Behalter bestatigen die Dichtheit tber
lange Zeiten, so dass eine Schadigung der Dichtungen auch durch mechani-
sche Belastungen und Materialermiidung fir den gesamten Zeitraum der
Zwischenlagerung ausgeschlossen werden kann. Auch die Abschirmfunktion
der aus Polyethylen bestehenden Moderatorstdbe des Behalters bleibt wah-
rend des Aufbewahrungszeitraumes im Standort-Zwischenlager Isar erhal-
ten.
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Abschirmung

Einwendung:

Die Schadensvorsorge sei nicht gegeben, da der Behalter die auftretende
Strahlung nur unzureichend abschirme.

Die Neutronen- und Gammaabschirmung des Behalters ware nicht ausrei-
chend und die Belastung musste durch bauliche Malnahmen minimiert wer-
den.

Das Neutronen-Moderatorkonzept sei unzureichend untersucht und deshalb
bisher viele Anderungen auch an bereits gefertigten Behaltern vorgenommen
werden mussten.

Behandlung:

Die Prifung durch das Bundesamt fir Strahlenschutz ergab, dass die Gam-
ma- und Neutronenstrahlung an der Behalteroberflache sowohl an der Man-
tellflache als auch am Deckel sicher abgeschirmt wird. Die Einhaltung der
maximal zulassigen Dosisleistung wird durch eine Messprogramm nach der
Beladung nachgewiesen.

Die Abschirmungsauslegung der Behalter ist mit anerkannten Rechenpro-
grammen erfolgt, wobei unter Berlicksichtigung der Behalterstruktur sowie
der vorgesehenen Behalterinventare eine Optimierung der Strahlenabschir-
mung vorgenommen wurde. Die Auslegungsberechnungen wurden gepriift
und unter Berlcksichtigung aller in den ,Technischen Annahmebedingungen®
vorgesehenen Inventare bestatigt. Bei den Prifungen wurden alle konstrukti-
ven Details, die fiir die Abschirmwirkung von Bedeutung sind, bertcksichtigt.
Dies schlie3t auch moégliche Spaltbildungen in den Moderatorbohrungen, die
dadurch entstehen kénnen, dass die axialen Moderatorstabe die Bohrungen
nicht vollstandig ausfillen, ein. Die Abschirmwirkung bei der Aufbewahrung
der Behalter wird dadurch nicht in relevanter Weise beeintrachtigt. Die resul-
tierende Erhéhung der Dosisleistung liegt lediglich innerhalb der messtechni-
schen Schwankungsbreite.

Auftreten von Emissionen

Einwendung:

Die erforderliche Schadensvorsorge sei nicht gegeben, da unkontrollierte
Emissionen vorkamen.

Es kénne bei Brandereignissen auf Grund der hohen Temperaturen zum
Dichtungsversagen und somit zur massiven Freisetzung von Casium-137
kommen. Erfahrungen zur Minimierung von mdglichen Freisetzungen seien
unzureichend.
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Behandlung:

Die Prufung durch das Bundesamt fur Strahlenschutz hat ergeben, dass das
Auftreten unkontrollierter Emissionen ausgeschlossen werden kann.

Das Konzept der trockenen Zwischenlagerung beruht auf dickwandigen,
technisch dichten Behaltern; das heif3t der sichere Einschluss des radioakti-
ven Inventars wird allein durch den Behalter sichergestellt. Der Behalter ver-
fugt Uber ein redundantes Doppeldeckeldichtsystem, so dass eine Freiset-
zung von radioaktiven Stoffen nur bei einem gleichzeitigen Versagen beider
Dichtbarrieren maéglich ware. Dies ist nach Prufung aber auszuschlieRen, da
schon das Versagen einer Dichtung ein sehr unwahrscheinliches Einzeler-
eignis darstellt. AuRerdem sind gemall den ,Technischen Annahmebedin-
gungen® zur Beladung nur Brennelemente zugelassen, die intakte Hullrohre
haben und eine zusatzliche Barriere darstellen. Die Prifung ergab, dass ein
systematisches Versagen der Hillrohre unter den Bedingungen einer 40-
jahrigen Zwischenlagerung auszuschlieBen ist. Allein flr die Sicherheits-
nachweise, zum Beispiel zur Strahlenexposition in der Umgebung, wurde aus
Konservativitatsgrinden ein 100%iges Hullrohrversagen unterstellt. Der
technisch dichte Behalter mit den zwei Deckelbarrieren verhindert jedoch
auch in diesem Fall eine Freisetzung in die Umgebung.

Die theoretische Aktivitatsfreisetzung durch Molekulardiffusion wurde eben-
falls bei hypothetischem Totalversagen aller Huillrohre betrachtet. Dieses
Szenario fuhrt zu einer minimalen Strahlenexposition in der Umgebung, die
weit unter den Grenzwerten des § 47 StrISchV liegt.

Uberwachung des Behiilters

Einwendung:

Die Vorsorge gegen Schaden sei nicht gegeben, da keine geeignete Uber-
wachung der Behalter auf Dichtheit stattfindet.

Bei der Uberwachung der Behalter werde auf eine Redundanz als wesentli-
ches Prinzip der Kerntechnik verzichtet und nur durch ein einziges Messgerat
uberwacht. Die Uberwachung der Dichtheit kénne nicht wahrend der Repara-
turarbeiten erfolgen. Die Druckschalter seien nicht hinsichtlich der hohen
Strahlung getestet, insbesondere nicht tiber einen Zeitraum von 40 Jahren.

Behandlung:

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens wurde das System zur Uberwa-
chung der Behalterdichtheit geprift.

Der Druckschalter dient der standigen Uberwachung des Sperrraumes zwi-
schen den beiden Behalterdeckeln, die mit langzeitbestandigen Metalldich-
tungen versehen sind. Im Fall des Versagens einer einzelnen Dichtung wird
durch die Druckiberwachung des Sperrraumes zwischen Primardeckel und
Sekundardeckel signalisiert, dass eine Dichtung nicht mehr spezifikationsge-
recht ist. Dies geschieht mittels eines eingebauten Druckschalters. Die
Dichtheitstiberwachung erfolgt standig. Das Signal wird bei Unterschreiten
des Referenzdruckes im Sperrraum des Behalters zum Kontrollraum des
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Standort-Zwischenlagers Isar geleitet und 16st dort ein optisches und akusti-
sches Signal aus.

Die Eignung des Druckschalters wurde nachgewiesen. Beim Einbau erfolgt
eine Uberprifung und Kalibrierung jedes einzelnen Druckschalters. Der
Druckschalter ist selbstiiberwachend und gibt bei Funktionsverlust (Draht-
bruch, Membranschaden) eine Fehlermeldung ab, so dass dann umgehend
eine Reparatur erfolgen kann. Eine unbemerkte Freisetzung von radioaktiven
Stoffen aus den Behaltern kdnnte erst dann erfolgen, wenn gleichzeitig die
Primardeckeldichtung, die Sekundardeckeldichtung und der Druckschalter
funktionslos sind. Diese Ereignishaufung ist nicht zu unterstellen. Weiterhin
ist auf Grund der extrem geringen Wahrscheinlichkeit des Dichtheitsverlustes
fur jede der eingebauten Dichtungen ein gleichzeitiges Undichtwerden von
zwei Dichtungen auszuschlielRen. Aus diesen Grinden wurde eine Dopplung
des Druckschalters (Redundanz) nicht vorgesehen.

Thermische Auslegung

Einwendung:

Die Vorkehrungen zur Warmeabfuhr der Behalter seien unzureichend.

Die Berechnungen zur Warmeabfuhr seien nicht nachvollziehbar. Die ver-
wendeten Modelle und die Ermittlung der Gesamtwarmeleistung wirden
nicht beschrieben.

Behandlung:

Das angewandte Prinzip der Warmeabfuhr durch Naturkonvektion entspricht
dem Stand von Wissenschaft und Technik und ist in mehreren Zwischenla-
gern langjahrig erprobt. Es gewahrleistet die Warmeabfuhr im bestimmungs-
gemalen Betrieb wie auch bei allen zu betrachtenden Storfallen.

Ausgehend von den im Behalter aufzubewahrenden Brennelementen wird
unter Berlcksichtigung von Abklingzeit, Abbrand, Behalterbauart und Lager-
bedingungen die entstehende Nachzerfallswarme und ihre Abfihrung aus
dem Behalter berechnet. Dabei dirfen die kritischen Bauteiltemperaturen fir
den Moderator, die Dichtungen und die Hullrohre der Brennstabe nicht tber-
schritten werden. Die maximal zulassige Warmeleistung der Brennelemente
ist in der Genehmigung festgeschrieben und muss bei der Beladung nach-
gewiesen werden. Da mit Fortdauer der Zwischenlagerung die Nachzerfalls-
warmeleistung standig abnimmt, ist keine Temperaturliberwachung erforder-
lich.
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Reparaturkonzept

Einwendung:

Das vorgesehene Reparaturkonzept gewahrleiste nicht, dass der sichere
Einschluss des Inventars unmittelbar wieder hergestellt werden kdnne.

Eine ,HeilRe Zelle* fir das Standort-Zwischenlager Isar sei nicht geplant. Re-
paraturen an undichten Transport- und Lagerbehaltern kédnnten nicht durch-
gefuhrt werden, da die Radioaktivitat nicht zurtickgehalten werden koénne.
Weiterhin kénnten undichte Behalter wegen der extremen Strahlung nur
schwer repariert werden und eine Handhabung sei mit den vorhandenen Mit-
teln nicht moglich.

Behandlung:

Die Prifung durch das Bundesamt flir Strahlenschutz hat ergeben, dass das
Reparaturkonzept im Standort-Zwischenlager den gesetzlichen Bestimmun-
gen und den Anforderungen des Standes von Wissenschaft und Technik
entspricht.

Nach einer Meldung durch das System zur Uberwachung der Behélterdicht-
heit wird entsprechend dem Reparaturkonzept der Behalter in den Behalter-
wartungsraum transportiert. Dort wird die Ursachenermittiung fir den Alarm
durchgeflihrt und dann werden die vorgesehenen Malinahmen zur Reparatur
eingeleitet. Das Versagen einer Dichtung des Doppeldeckeldichtsystems ist
als aulerst unwahrscheinliches Ereignis zu betrachten. Damit ist die Ein-
trittswahrscheinlichkeit fir das gleichzeitige Versagen der Dichtungen noch
geringer. Im Falle eines hypothetisch unterstellten Einzelversagens einer
einzelnen Dichtung des Doppeldeckeldichtsystems bleibt der Behalter dicht
und es wird entsprechend dem Reparaturkonzept verfahren.

Beim Versagen einer Dichtung des Sekundardeckels wird diese im Behalter-
wartungsraum des Standort-Zwischenlagers Isar ausgetauscht.

Im Fall des Versagens einer Dichtung des Primardeckels kann durch Auf-
schweillen eines Fligedeckels in der Behalterwartungsstation des Standort-
Zwischenlagers Isar die Funktionsfahigkeit wiederhergestellt werden. Statt
dessen kann der Behalter auf Grund der funktionstlchtigen zweiten Deckel-
barriere auch zum Reaktorgebaude des Kernkraftwerkes Isar 1 oder Isar 2
transportiert werden, wo dann die Primardeckeldichtung ausgetauscht wer-
den kann. Beide Reparaturkonzepte gewahrleisten unabhangig voneinander,
dass wieder ein Doppeldeckeldichtsystem vorhanden ist. Eine ,Heille Zelle*
ist fur keine der beiden Reparaturmdéglichkeiten im Standort-Zwischenlager
Isar erforderlich.

Das Aufschweillen des Fligedeckels wurde im Genehmigungsverfahren ge-
pruft und als qualifiziertes Verfahren durch den Gutachter bestatigt. Die fir
die Schweillung erforderliche Qualifikation des Schweil3fachpersonals wird
rechtzeitig vor Durchfiihrung der Reparaturmalinahme nachgewiesen.

Bei  Reparaturarbeiten im  Behalterwartungsraum des  Standort-
Zwischenlagers lIsar ist immer eine intakte Behalterdichtung vorhanden, die
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den sicheren Einschluss des radioaktiven Inventars gewahrleistet. Radioakti-
ve Ableitungen kénnen somit nicht auftreten.

Behalterauslegung im Hinblick auf Storfalle und Flugzeugabsturz

Einwendung:

Es sei keine Vorsorge dagegen getroffen, dass die Dichtheit und Abschirm-
wirkung der Behdlter als Folge von Storfallen, schweren Ereignissen oder
auslegungsuberschreitenden Ereignissen verloren gehe.

Die Lastannahmen fir den Absturz eines schweren Verkehrsflugzeuges mit
anschlieRendem Brand, die fiur eine Auslegung gegen Storfalle benutzt wur-
den, seien nicht abdeckend und die zum Nachweis verwendeten Versuchs-
daten waren nicht konservativ.

Die Warmeabfuhr sei durch die Uberdeckung mit Gebaudeschutt bei einem
Unfall wesentlich eingeschrankt oder unterbunden, was zur unzuldssigen
Temperaturerhdhung und damit zum Verlust der Dichtheit des Behalters flih-
ren wirde.

Die Unfallsicherheit sei nicht nachgewiesen und es wirde kein Notfallplan fir
Auslegungsstorfalle (zum Beispiel Moderatorverlust) vorhanden sein und die
Brandtemperaturen waren zu niedrig angesetzt.

Die Spannungsanalyse nach der Finite-Elemente-Methode entspreche nicht
dem Stand von Wissenschaft und Technik.

Die Auswirkungen eines Temperaturgefalles am Behalter seien bei einseiti-
ger Erhitzung des Behalters nicht beriicksichtigt worden.

Behandlung:

Der sichere Einschluss des Inventars im Behalter ist bei allen anzunehmen-
den Stoérfallen und auslegungsuberschreitenden Ereignissen sichergestellt.

Die sicherheitstechnische Eignung der Behalterbauart wurde im Rahmen
dieses Genehmigungsverfahrens unter Berlcksichtigung der Konstruktion,
der Werkstoffauswahl und der Qualitatsiberwachung bei der Herstellung ge-
pruft und nachgewiesen. Die Nachweise der Behalterauslegung umfassen
sowohl rechnerische als auch experimentelle Prifungen zur Einhaltung der
Schutzziele bei Stérfallen und auslegungsiiberschreitenden Ereignissen. In
diesem Zusammenhang wurden unter anderem Brandeinwirkungen, der Ab-
sturz des Behalters vom Lagerhallenkran und die Nachwarmeabfuhr bei ei-
ner Trimmerbedeckung des Behalters geprift. Beim unterstellten Absturz
des Behalters vom Lagerhallenkran wurde bericksichtigt, dass die Hubho-
henbegrenzung des Lagerhallenkrans bei einer Handhabung des Behalters
im Bereich des Dampferbetons 3 m und im Ubrigen Bereich des Lagers
0,25 m betragt.

Die Finite-Element-Methode ist ein humerisches Verfahren zur Lésung von
Differenzialgleichungen in komplexen Systemen und wird neben anderen
Verfahren seit vielen Jahren erfolgreich zur Ldsung solcher Probleme ange-
wandt, wodurch ausreichende Erfahrungen auf dem Gebiet vorliegen. Dabei
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ist die Spannungsanalyse eines der klassischen Anwendungsgebiete. Die
numerischen Berechnungsverfahren werden an so genannten Benchmarks,
experimentellen Tests und speziellen Detailuntersuchungen validiert. Die an-
gewendeten Finite-Element-Methoden zum Nachweis der mechanischen
Auslegung des Behalters entsprechen dem Stand von Wissenschaft und
Technik.

Aulerdem wurden, entsprechend den Empfehlungen der RSK-Leitlinie, auch
die mechanischen und thermischen Auswirkungen des Absturzes einer
schnell fliegenden Militarmaschine in die Prifung einbezogen. Ergebnis die-
ser Prufungen der Behalterauslegung ist, dass die Behalterintegritat bei allen
Storfallen einschlieRlich des auslegungsuberschreitenden Ereignisses ,Flug-
zeugabsturz® erhalten bleibt und dass auch bei auslegungstiberschreitenden
Ereignissen die Storfall-Grenzwerte gemal § 49 StrISchV eingehalten wer-
den. Insofern sind unbeherrschbare Risiken ausgeschlossen.

Storfalle und auslegungsuberschreitende Ereignisse

Generelle Vorsorge gegen Storfélle

Einwendung:

Das Standort-Zwischenlager Isar sei nicht ausreichend gegen Storfalle aus-
gelegt.

Im Standort-Zwischenlager Isar sei fur Storfalle, die zu Freisetzungen radio-
aktiver Stoffe flihren kdnnten, keine Vorsorge getroffen worden. Die Auswir-
kungen von Stoérfallen und die Storfallanalyse seien im Sicherheitsbericht un-
vollstéandig dargestellt.

Im Ungliicksfall misste auch die Bevélkerung Osterreichs bestméglichst tiber
eine mogliche Strahlengefahrdung unterrichtet werden. Hierzu seien die in
Deutschland vorhandenen Messstellen zur Uberwachung der Umweltradio-
aktivitat mit in das Strahlenfriihwarnsystem Osterreichs zu integrieren.

Behandlung:

Die Konstruktion und Auslegung des Standort-Zwischenlagers Isar gegen
Storfalle und darlber hinaus zu betrachtende Unfalle beziehungsweise aus-
legungsuberschreitende Ereignisse entspricht dem Vorsorgegebot zum
Schutze der Bevolkerung. Die Storfallplanungswerte nach § 49 StriSchV
(§ 28 Abs. 3 StrlSchV alte Fassung) werden bei allen zu untersuchenden Er-
eignissen eingehalten.

Bei allen zu unterstellenden Storfallen bleibt die Dichtheit der Behalter erhal-
ten, so dass eine Gefahrdung der Bevoélkerung durch Emissionen ausge-
schlossen werden kann. Auch bei allen darlber hinaus noch zu betrachten-
den Unféllen beziehungsweise auslegungsiberschreitenden Ereignissen
bleibt der sichere Einschluss des radioaktiven Inventars gewahrleistet, so
dass auch bei diesen Ereignissen einschneidende MalRhahmen des Notfall-
schutzes nicht erforderlich werden.
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Bei der Auslegung des Standort-Zwischenlagers Isar wurden in abdeckender
Weise alle Ereignisse berlicksichtigt, die den sicheren Einschluss des radio-
aktiven Inventars in den Transport- und Lagerbehaltern gefahrden konnten.
Die Auswahl der zu unterstellenden Einwirkungen von innen und von auf3en
erfolgte in Anlehnung an die Leitlinien zur Beurteilung der Auslegung von
Kernkraftwerken mit Druckwasserreaktoren gegen Storfalle (Storfall-Leitlinie
des BMI). Dariber hinaus wurden zwischenlager-spezifische Handhabungs-
storfalle unterstellt. Die entsprechenden von den Betreibern vorgelegten Si-
cherheitsnachweise wurden im Zuge des Genehmigungsverfahrens vom
Bundesamt fur Strahlenschutz geprift und bestatigt.

Das deutsche Mess- und Informationssystem zur Uberwachung der Umwelt-
radioaktivitat stellt sicher, dass Unfalle in kerntechnischen Anlagen mit Aus-
wirkungen auf Deutschland rechtzeitig erkannt werden und dass ein rascher
Informationsfluss zwischen den verantwortlichen Stellen, eine exakte Lage-
beurteilung sowie die Information der Offentlichkeit ermdglicht werden.
Messdaten, die im Rahmen der Uberwachung erhoben werden, werden in
Notfallsituationen auf der Grundlage der EU-Vereinbarung zum beschleunig-
ten Informationsaustausch sowie nach dem Schnellinformationsabkommen
mit der IAEO zeitgerecht an die Nachbarstaaten Deutschlands weitergege-
ben. Eine Einbindung der deutschen Messstellen in das Strahlenfrihwarn-
system Osterreichs ware fiir die Bevélkerung Osterreichs daher nicht mit ei-
nem nennenswerten Informationsvorteil verbunden.

Brandvorsorge

Einwendung:

Die Auslegung gegen Brand sei nicht ausreichend.

Das Standort-Zwischenlager Isar und die geplante Lagerhalle seien gegen
Einwirkungen von auf’en im Brandfall unzureichend gesichert. Brande
oder Brandereignisse durch Einwirkungen von auflen, die zu einer, Freiset-
zung radioaktiver Stoffe aus den CASTOR®-Behaltern mit katastrophalen
grenziiberschreitenden Auswirkungen fihren wirden, kénnten nicht ausge-
schlossen werden. Das gelte auch fur einen Fahrzeugbrand bei der Anliefe-
rung von CASTOR®-Behaltern. Durch den starken Luftzug in der Lagerhalle
koénne nicht davon ausgegangen werden, dass die der Prifung zu Grunde
gelegten Brandtemperaturen von 600 °C fir eine Stunde oder 800 °C Uber
30 Minuten eingehalten wirden. Brandszenarien und Brandparameter seien
nicht vollstandig berilcksichtigt und untersucht worden. Insofern misse von
einer Branddauer von mehreren Stunden ausgegangen werden. Aul3erdem
garantiere die Einhaltung der IAEO-Anforderungen nicht, dass jede mdgliche
Unfallbelastung abgedeckt sei.

Die Behandlung der Brande auf3erhalb des Standort-Zwischenlagers Isar er-
folge nicht detailliert genug. Es werde nicht angegeben, welche Brandlasten
sich in welcher Entfernung vom Standort-Zwischenlager Isar befinden.

Es sei ein Brandschutzgutachten zu erstellen.
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Behandlung:

Das Brandschutzkonzept flr das Standort-Zwischenlager Isar entspricht den
sicherheitstechnischen Anforderungen.

Die bautechnische Ausflihnrung des Standort-Zwischenlagers Isar sieht weit-
gehend die Verwendung nicht brennbarer beziehungsweise schwer ent-
flammbarer Stoffe vor. Die Brandlasten in der Eingangshalle beschranken
sich auf geringe Mengen an Schmierstoffen, Kabeln und Farbanstrichen der
Hebezeuge sowie der Elektro- und Leittechnik. Bei Ein- und Auslagerungs-
vorgangen befindet sich zusatzlich im Empfangsbereich ein Schwerlasttrans-
porter mit groReren Mengen an Schmier- und Treibstoffen sowie mit entspre-
chender Bereifung. Zur Minimierung des Brandrisikos wird die Aufenthaltszeit
des Transportfahrzeugs so kurz wie moglich gehalten. Auch bei einem nicht
vollig auszuschlielenden Brand eines Transportfahrzeuges wird durch ent-
sprechende Brandschutzmafnahmen und -einrichtungen das rasche Erken-
nen und Bekdmpfen des Brandes durch das vor Ort befindliche Personal bis
zum Eintreffen der Feuerwehr in diesem Bereich sichergestellt, sodass ein
Ubergang zum Fahrzeugvollbrand verhindert wird. Mit dem Eintreffen der
Feuerwehr und folgenden Léschmalinahmen wird erreicht, dass die thermi-
schen Belastungen insgesamt geringer sind als die, die fur die Typ B(U)-
Prifungen zu Grunde gelegt werden. Demnach bleibt der sichere Einschluss
des radioaktiven Inventars im Behalter gewahrleistet.

Zudem hat die gutachterliche Prifung ergeben, dass die mogliche Brand-
dauer durch die begrenzten Brandlasten auf etwa 30 Minuten begrenzt ist.
Mittlere Flammtemperaturen Uber 800 °C sind dabei nicht zu unterstellen.
Somit wird die mogliche thermische Belastung eines Behdlters bei einem
Brand im Empfangsbereich abgedeckt durch die Brandtests, wie sie im Zuge
der gefahrgutbeférderungsrechtlichen Zulassung der Behalter durchgefihrt
wurden. Demnach bleibt der sichere Einschluss des radioaktiven Inventars
im Behalter bei allen zu unterstellenden Brandszenarien gewahrleistet.

Auf dem Anlagengelande des Standort-Zwischenlagers Isar ist kein zusam-
menhangender Baumbestand vorhanden, der von einem gréReren Brand be-
troffen sein kénnte. Dichtere Baumbestande gibt es nur aulerhalb des Siche-
rungszaunes im Abstand von mehr als 100 m. Durch geeignete Léschmal}-
nahmen kann ein Ubergreifen eines duleren Brandes wirkungsvoll verhin-
dert werden. Ein Ubergreifen eines Brandes eines benachbarten Gebaudes
auf das Standort-Zwischenlager Isar ist wegen der geringen Brandlasten in
der unmittelbaren Umgebung des Standort-Zwischenlagers Isar und der Ein-
greifmoglichkeiten der Feuerwehr nicht mdglich. Auswirkungen auf das
Standort-Zwischenlager Isar durch aufiere Brande sind somit nicht gegeben
(siehe G.1V.2.2.12.2).
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Erdbebensicherheit

Einwendung:

Das Standort-Zwischenlager Isar sei nicht ausreichend gegen Erdbeben
ausgelegt.

Die geplante Lagerhalle sei nicht gegen Erdbebenlasten gesichert. Daher sei
bei einem Erdbeben der Intensitat VIl oder VIII nach der MSK-Skala eine ka-
tastrophale Freisetzung radioaktiver Stoffe mit grenziberschreitenden Aus-
wirkungen aus den CASTOR®-Behiltern nicht auszuschlieRen. Weiterhin
seien im Sicherheitsbericht zwar die dem Bemessungserdbeben zugrunde
gelegte Intensitat und die zugrunde gelegten Bodenbeschleunigungen dar-
gestellt worden, allerdings wiirden hierzu weder eine Begriindung noch eine
Quellenangabe genannt. Des Weiteren sei die Krananlage nur in Parkpositi-
on gegen das Bemessungserdbeben gesichert und nicht in der Arbeitspositi-
on. Die Annahme einer Querbeschleunigung von 1 m/s? sei selbst fur eine
Gegend mit geringer Erdbebenwahrscheinlichkeit zu gering.

Behandlung:

Die Anforderungen an den sicheren Einschluss des Inventars werden im Fall
eines Erdbebens durch die Auslegung des Lagergebdudes und der Behalter
gewahrleistet.

Der Standort liegt in einem Gebiet mit geringer Erdbebengeféahrdung. Die
Beurteilungsgrundlagen fiir die Festlegung des Bemessungserdbebens ha-
ben sich durch die 1990 erfolgte Neufassung der KTA-Regel 2201.1 und
durch neue wissenschaftliche Forschungsergebnisse gegenuber dem Kennt-
nisstand der siebziger Jahre, in denen zum Beispiel die Kernkraftwerke Isar 1
und lIsar2 geplant und gebaut wurden, geandert. Fir das Standort-
Zwischenlager Isar wurde das Bemessungserdbeben unter Berticksichtigung
neuerer Erkenntnisse konservativ zu | = 6,5 nach der MSK Skala ermittelt
und festgelegt. Die entsprechenden seismischen Lastannahmen wie zum
Beispiel eine Horizontalbeschleunigung von 1 m/s? wurden der bautechni-
schen Auslegung des Lagergebdudes zugrunde gelegt. Das Lagergebaude
ist so ausgelegt, dass die Standsicherheit beim Eintreten des Bemessungs-
erdbebens gewabhrleistet ist. AuRerdem wurden die Auswirkungen mdglicher
erdbeben-induzierter Storfalle auf die Behalter analysiert. Die Behalter sind
so ausgelegt, dass ihre sicherheitstechnischen Eigenschaften betreffend Ab-
schirmung, Dichtheit, Sicherstellung der Unterkritikalitat und Warmeabfuhr
auch im Falle des Eintretens des Bemessungserdbebens erhalten bleiben.
Die Erdbebensicherheit des Behalters ist durch Fallversuche und durch spe-
zielle Rutteltischversuche, die die Belastungen im Fall eines Erdbebens si-
mulieren, belegt. Insgesamt hat die Prifung ergeben, dass alle erdbeben-
induzierten Stoérfallszenarien durch die Behalterauslegung abgedeckt wer-
den.
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Der Lagerhallenkran ist gegen die seismischen Lasten des Bemessungserd-
bebens ausgelegt. Da die Eintrittswahrscheinlichkeit fir das Bemessungs-
erdbeben als sehr gering (weniger als 10°/a) einzustufen ist und die Aufent-
haltszeit der Krananlage uber den Behaltern in der Arbeitsposition ebenfalls
sehr gering ist, ist eine Auslegung des Lagerhallenkrans in Parkposition (oh-
ne Last) ausreichend.

Auslegung gegen Hochwasser

Einwendung:

Das Standort-Zwischenlager Isar sei nicht ausreichend gegen Naturkatastro-
phen wie Hochwasser und Deichbrliche ausgelegt.

Die im Falle eines Hochwassers moéglichen Storfallszenarien seien nicht aus-
reichend analysiert worden. Beim Storfall ,Hochwasser” werde nicht auf die
Moglichkeit der Zerstorung von stromaufwarts gelegenen Stauddmmen und
den damit verbundenen Folgen eines Flutens des Standort-Zwischenlagers
Isar eingegangen. Entsprechende Szenarien fiir den Uberschwemmungsfall
bei einem Jahrhundert- oder Jahrtausendhochwasser unter Berlcksichtigung
der Standsicherheit der Behalter und mdglicher Kontaminationsgefahrdung
seien zu erstellen. In den nachsten Jahrzehnten sei mit globalen Klimaver-
anderungen zu rechnen, die im Laufe der vierzigjahrigen Lagerzeit zu einer
Veranderung der Haufigkeit und Héhe von Hochwéssern fuhren wirden.

Eine vom Bayerischen Klimaforschungsverbund herausgegebener
Abschlul3bericht, ,Klimadnderungen in Bayern und ihre Auswirkungen®, bes-
tatige, dass in Zukunft verstarkt mit katastrophalen Hochwasserereignissen
zu rechnen sei.

Behandlung:

Das Standort-Zwischenlager Isar ist in ausreichender Weise gegen die Aus-
wirkungen eines Hochwassers gesichert. Die Hochwassersicherheit ent-
spricht den Anforderungen fiir Kernkraftwerke (KTA 2207). Danach ist der
Standort durch seine Hohenlage (375,50 m U. NN) gegen das Auftreten eines
10 000-jahrlichen Bemessungshochwassers gesichert.

Im Falle des Auftretens von gréReren Abflussmengen als beim 1 000-
jahrlichen Hochwasser kann es im oberstromigen Bereich des Standortes zu
einem Dammbruch kommen. In diesem Fall kdme es zu einer groRraumigen
Verteilung der abflieRenden Wassermengen, so dass eine Uberflutung des
Lagergebaudes auszuschlielRen ist.

Die Aussagen der vom Bayerischen Klimaforschungsverband herausgege-
benen Studie ,Klimaanderungen In Bayern und ihre Auswirkungen“ wurden
im Rahmen der gutachterlichen Prufungen berlcksichtigt. Demnach reichen
die Kenntnisse Uber zu erwartende Klimaanderungen und deren Zusammen-
hange nicht aus, Anderungen der Wasserabfliisse so sicher zu prognostizie-
ren, dass sie Hinweise fir Handlungsanweisungen geben kénnten. In der
Studie werden lediglich Entwicklungstendenzen aufgezeigt, die nicht quantifi-
zierbar sind und somit keine spezifischen Reaktionen rechtfertigen.
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Unabhangig davon werden die Behalter durch umgebendes Wasser nicht
beeintrachtigt, da sie wasserdicht und ihre Oberflachen korrosionsgeschitzt
sind. Die Standsicherheit der Behalter ware auch im Falle einer Uberflutung
des Lagergebdudes gegeben. Auch eine Kontaminationsverschleppung ware
in einem solchen Fall nicht zu befiirchten, da die Behalter vor ihrer Einlage-
rung in das Standort-Zwischenlager Isar auf Kontaminationsfreiheit Gberpruift
werden.

Wechselwirkungen mit den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2

Einwendung:

Die Sicherheit des Standort-Zwischenlagers Isar werde durch die Kernkraft-
werke Isar 1 und Isar 2 gefahrdet und umgekehrt. Dadurch werde das Ge-
fahrdungspotenzial fir die Bevolkerung unzulassig erhoht.

Unfalle mit radioaktiven Freisetzungen seien sowohl in den Kernkraftwerken
Isar 1 und Isar 2 als auch im Standort-Zwischenlager Isar moglich. Solche
Unféalle konnten erhebliche Kontaminationen der jeweils anderen Anlagen
bewirken.

Die Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 wirden im Fall eines Unfalls im Stand-
ort-Zwischenlager Isar gefahrdet, eine Aufrechterhaltung des Betriebes ware
in diesem Fall nicht gewahrleistet. Weiterhin werde ein GAU im Kernkraft-
werk Isar 1 oder Isar 2 schwerwiegende Auswirkungen auf das Standort-
Zwischenlager Isar haben. Wechselwirkungen im bestimmungsgemalfien Be-
trieb seien ebenfalls unzureichend berlcksichtigt. So kébnne die gemeinsame
Nutzung von Infrastruktureinrichtungen und Personal zum auslésenden Fak-
tor fur Storfalle werden. Des Weiteren nehme das Standort-Zwischenlager
Isar in unzulassiger Weise Kredit von den Sicherheitseinrichtungen und den
Dienstleistungen der Reaktorbetriebe.

Behandlung:

Die Prifung durch das Bundesamt fiir Strahlenschutz hat ergeben, dass auf
Grund der Sicherheitsvorkehrungen in beiden Anlagen keine die Sicherheit
beeintrachtigenden  Wechselwirkungen zwischen dem Standort-
Zwischenlager Isar und den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2 zu erwarten
sind.

Das Sicherheitskonzept des Standort-Zwischenlagers Isar basiert in erster
Linie auf den Eigenschaften des Behalters. Dessen Auslegung gegen Storfal-
le ist in Anlehnung an die Storfall-Leitlinien des BMI erfolgt. Bei dartber hin-
aus noch zu betrachtenden Unféllen beziehungsweise auslegungsuber-
schreitenden Ereignissen bleibt die Integritat der Behalter erhalten. Somit
kénnen Ereignisse im Standort-Zwischenlager Isar die Sicherheit der Kern-
kraftwerke Isar 1 und Isar 2 nicht beeintrachtigen.

Die Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 sind gegen Stoérfalle entsprechend den
RSK-Leitlinien und Stérfall-Leitlinien ausgelegt. Alle Stoérfallszenarien, die
von den Kernkraftwerken Isar 1 oder Isar 2 ausgehen koénnten, sind durch
entsprechende Schutzvorkehrungen beziehungsweise durch die Auslegun-
gen von Behalter und Lagergebaude abgedeckt und flhren nicht zu einer
Beeintrachtigung der Integritat der Behalter im Standort-Zwischenlager Isar.
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Extrem unwahrscheinliche Unfallszenarien in den benachbarten Kernkraft-
werken Isar 1 und Isar 2 konnen die Sicherheit der Behalter nicht so beein-
trachtigen, dass deren Integritat gefahrdet ware.

Das Standort-Zwischenlager Isar wird bezlglich der Benutzung sicherheits-
technisch relevanter Einrichtungen weitgehend unabhangig von den Kern-
kraftwerken Isar 1 und Isar 2 betrieben. Die Betreiber haben erklart, die von
den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2 fir das Standort-Zwischenlager zur
Verfligung gestellten Dienstleistungen Uber die Betriebszeit von 40 Jahren
bereitzustellen (siehe G.1V.2.2.13).

Eintrittswahrscheinlichkeit eines Flugzeugabsturzes

Einwendung:

Die Eintrittswahrscheinlichkeit eines Flugzeugabsturzes sei nicht ausrei-
chend berlcksichtigt worden.

Das Standort-Zwischenlager Isar werde in einem durch Flugzeugabsturz ge-
fahrdeten Gebiet gebaut. Die Umgebung der Kernkraftwerke Isar 1 und
Isar 2 werde regelmafig von zivilen und militarischen Flugzeugen trotz des
bestehenden Uberflugverbotes (berflogen. Das Standort-Zwischenlager Isar
befinde sich in der Einflugschneise des Munchener Flughafens. Daher kdnne
auch nicht die mittlere Eintrittshaufigkeit eines Flugzeugabsturzes in
Deutschland fir die Abschatzung des Restrisikos herangezogen werden.
Weiterhin lasse sich die Annahme heute nicht mehr aufrechterhalten, dass
am Standort Isar die Absturzhaufigkeit von Verkehrsflugzeugen vernachlas-
sigbar sei.

Die stark gestiegene und noch steigende Luftverkehrsdichte steigere die Ri-
siken flr katastrophale Unfélle. Des Weiteren seien im Sicherheitsbericht
keine Angaben zum zusatzlichen Flugverkehrsaufkommen durch die Fertig-
stellung von Terminal 2 des Minchener Flughafens gemacht worden.

Behandlung:

Die Eintrittswahrscheinlichkeit eines Flugzeugabsturzes und die Einstufung
des Flugzeugabsturzes als auslegungsuberschreitendes Ereignis wurden im
Rahmen des Genehmigungsverfahrens unter Einbeziehung der Gegebenhei-
ten am Standort gepruft und bestatigt.

Nach neueren im Auftrag des Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit durchgeflhrten Untersuchungen schwankt die Ab-
sturzhaufigkeit von Militarflugzeugen in Deutschland zwischen 107 m?a™
und 10" m?@a’. Der Absturz eines Militarflugzeuges auf das Standort-
Zwischenlager Isar ist damit ein Ereignis, das auf Grund seiner geringen
Wahrscheinlichkeit praktisch ausgeschlossen ist. Militéarflugzeuge fliegen mit
hoherer Geschwindigkeit als zivile Flugzeuge und haben eine grélkere Ab-
sturzhaufigkeit. Als abdeckend fiir die Belastungen, die beim Absturz eines
Flugzeuges auftreten kénnen, wurde deshalb in Ubereinstimmung mit den
RSK-Leitlinien der Absturz eines schnellfliegenden Militarflugzeuges auf das
Standort-Zwischenlager Isar betrachtet. Die Absturzhaufigkeit eines schnell-
fliegenden Militarflugzeuges auf das Standort-Zwischenlagers Isar liegt deut-
lich unter 10° pro Jahr. Ein Flugzeugabsturz wird fiir das Standort-
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Zwischenlager Isar deshalb als auslegungsiberschreitendes Ereignis einge-
stuft. Diese Einstufung wird auch unter Berlcksichtigung der Entwicklungs-
tendenzen der Flugverkehrsverhaltnisse in der Umgebung des Standortes
nicht in Frage gestellt. Erst recht gilt die Einstufung wegen der noch geringe-
ren Absturzhaufigkeit fur zivile Verkehrsflugzeuge.

Eine postulierte Zunahme der Flugbewegungen ist nicht gleichbedeutend mit
einer erhohten Absturzhaufigkeit, da die technische Flugsicherheit ebenfalls
in Betracht zu ziehen ist. Jingere im Auftrag des Bundesministerium fir
Umwelt Naturschutz und Reaktorsicherheit durchgefuhrte Studien (Schriften-
reihe Reaktorsicherheit und Strahlenschutz, Bericht BMU-1998-498) weisen
beispielsweise flir die Absturzhaufigkeit schnellfliegender Militarmaschinen
seit den Anfangen der statistischen Erfassung in den Jahren 1978/79 einen
deutlichen Ruckgang aus.

Die Bestimmungen fir den zivilen Luftverkehr enthalten keine konkreten An-
gaben bezuglich einzuhaltender Mindestflughéhen Uber Kernenergieanlagen,
sondern fihren aus, dass diese Anlagen in einem ausreichenden Abstand zu
umfliegen beziehungsweise beim Uberflug die Bestimmungen tber die gene-
rellen Sicherheitsmindesthdhen (gemal § 6 Luftverkehrsordnung) genau-
estens zu beachten sind. Fir den Luftraum Uber dem Standort Niederaich-
bach besteht fiir den militrischen Flugbetrieb ein Uberflugverbot in einem
Umkreis von 1,5 km und unterhalb von 600 m Uber Grund.

Vorsorge gegen Flugzeugabsturz

Einwendung:

Gegen einen Flugzeugabsturz seien keine ausreichenden Vorsorgemalf3-
nahmen getroffen worden und mogliche Folgeereignisse seien nicht ausrei-
chend berlcksichtigt worden.

Die Untersuchungen zum Restrisikoereignis ,Flugzeugabsturz“ seien nicht
ausreichend und die unterstellten Randbedingungen nicht abdeckend. Die
gebotene Schadensvorsorge sei durch die Konstruktion und Auslegung der
Lagerhalle des Standort-Zwischenlagers Isar nicht gewahrleistet, es fehle ei-
ne Analyse der statischen Festigkeit. Bei einem Flugzeugabsturz kbnne man
die Dichtheit der Behalter auf Grund der thermischen und mechanischen Be-
lastungen nicht garantieren. Die Angaben im Sicherheitsbericht seien somit
nicht einmal dafiir ausreichend, die Beherrschung des Absturzes eines Mili-
tarflugzeuges (Phantom) nachzuweisen. Des Weiteren seien beim Absturz
eines Verkehrsflugzeuges die Auswirkungen durch Trimmerflug und Kero-
sinbrand viel groRer als beim Absturz eines Kampfflugzeuges.

Bei einem Flugzeugabsturz kénnten in der Folge Treibstoffbrande auftreten,
die die im Rahmen der gefahrgutbeférderungsrechtlichen Zulassung geteste-
ten beziehungsweise unterstellten Brandlasten von 800 °C und einer Dauer
von 30 min. deutlich Uberschreiten wirden. In einem solchen Fall sei auch
mit sehr lange andauernden Branden und deutlich héheren Temperaturen
von 1 000 °C zu rechnen. Die Temperatur eines Kerosinbrandes werde mit
600 °C zu niedrig angenommen.



Seite 177

Die Gebaudestruktur des WTI-Konzeptes diene lediglich dem Wetterschutz
und einer gewissen Abschirmung der ionisierenden Strahlung. Sie boéte keine
Standsicherheit bei einem Flugzeugabsturz. Dies wirde einen nicht hin-
nehmbaren Sicherheitsabstrich gegeniber dem in Norddeutschland vorge-
sehenen STEAG-Konzept bedeuten. Wieso beide Varianten angeblich die
gleiche bestmogliche Gefahrenabwehr und Restrisikovorsorge bieten konn-
ten, sei von den Betreibern weder nachvollziehbar dargelegt worden noch sei
dies ohne Weiteres ersichtlich.

Behandlung:

Die Auswirkungen eines Flugzeugabsturzes waren Gegenstand vertiefter
Prifungen durch das Bundesamt fiir Strahlenschutz im Rahmen des Ge-
nehmigungsverfahrens. Das Szenario eines Flugzeugabsturzes ist bei Aus-
legung des Standort-Zwischenlagers Isar in angemessener Weise berlick-
sichtigt worden.

Das Lagergebaude des Standort-Zwischenlagers Isar wird nicht gegen einen
Flugzeugabsturz ausgelegt. Die Schutzfunktion gegen Auswirkungen eines
Flugzeugabsturzes Gbernimmt der Transport- und Lagerbehalter.

Wie bereits in Abschnitt G.1V.2.2.12.3 dargelegt ist der Absturz einer schnell-
fliegenden Militirmaschine auf Grund seiner geringen Eintrittshaufigkeit als
auslegungsuberschreitendes Ereignis anzusehen. Die Abstlrze anderer
schwerer Maschinen sind auf Grund ihrer nochmals deutlich geringeren Ab-
sturzhaufigkeit hier nicht zu betrachten. Eine Betrachtung ist im Rahmen der
Untersuchungen zum erforderlichen Schutz gegen Stérmaflnahmen oder
sonstige Einwirkungen Dritter erfolgt (vergleiche Abschnitt G.IV.2.4).

Die mafigebende mechanische Belastung beim Absturz einer schnellfliegen-
den Militarmaschine entsteht durch das Auftreffen der Triebwerkswelle auf
das Deckelsystem des Behalters, die durch einen Beschussversuch simuliert
wurde. Aus den Versuchsergebnissen wurde flir die Transport- und Lagerbe-
halter der Bauarten CASTOR® V/19 und CASTOR® V/52 ein Anstieg der
Standard-Helium Leckagerate auf maximal 3,4 « 102 Pa m®/s ermittelt.

Unabhangig vom Zerstérungsgrad des Lagergebaudes kdnnen herabstir-
zende Gebaudetrimmer das Deckelsystem einzelner Behalter mechanisch
belasten. MalRgebend fiir diesen Fall ist der Absturz von Dachbindern ver-
bunden mit Teilen der Dachkonstruktion. Die hierbei auftretenden Belastun-
gen sind geringer als die mechanischen Belastungen beim Aufprall einer
Triebwerkswelle.

Die Warmeabfuhr einzelner Behalter kann durch Gebaudetrimmer beein-
trachtigt werden. Jedoch ist auch bei einer Bedeckung der Transport- und
Lagerbehalter durch Gebaudetrimmer durch die sich ausbildenden Konvek-
tionsstrome zwischen den Trimmerstiicken eine ausreichende Warmeabfuhr
gewahrleistet. Selbst bei einer vollstdndigen Isolation des Transport- und La-
gerbehalters ergabe sich lediglich ein Temperaturanstieg von 2,6 K/h. Auch
unter diesen Umstanden bliebe genligend Zeit, um Konvektionsbedingungen
zur ausreichenden Warmeabfuhr fir die betroffenen Behalter wieder herzu-
stellen.
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Die thermischen Belastungen auf Grund eines Kerosinbrandes sind auf jeden
Fall so gering, dass sie durch die Auslegung des Behalters gegen einen
Brand von 1 h bei 600 °C beziehungsweise 30 min. bei 800 °C abgedeckt
sind. Héhere Temperaturen bis ca. 1 200 °C kénnen nur bei Branden mit ho-
hen Abbrandgeschwindigkeiten auftreten. Auf Grund des begrenzten Kero-
sineintrags in das Lagergebdude betragt die Branddauer dann nur wenige
Minuten. Somit ist auch in diesem Fall sichergestellt, dass die Dichtheit min-
destens einer Barriere des Doppeldeckeldichtsystems erhalten bleibt.

Die Prifung hat ergeben, dass im Falle des Absturzes einer schnell fliegen-
den Militdrmaschine auf das Lagergebdude die sich durch die erhdhte
Leckagerate eines Behalters ergebende Dosis und Organdosiswerte unter
1 mSv liegen. Damit ist sichergestellt, dass keine einschneidenden Mal3-
nahmen des Notfallschutzes erforderlich werden, auch wenn mehrere Behal-
ter durch mechanische Einwirkungen von Flugzeugteilen oder schweren
Trimmerstlicken erhdhte Leckageraten aufweisen. Sogar die in §49
StriISchV enthaltenen Grenzwerte werden bei einem solchen Ereignis weit
unterschritten.

Vorsorge gegen auslegungsuberschreitende Ereignisse

Einwendung:

Die gefahrenunabhangige Risikovorsorge sei nicht gegeben.

Das Standort-Zwischenlager Isar unterliege einer permanenten Bedrohung
aus dem All, da die Erde vor dem Absturz von Kleinasteroiden und vor Mete-
oriteneinschlagen nicht sicher sei. Kleinasteroiden und Meteoriten kdnnten
eine ganze Region verwlsten. Daher muisse das Standort-Zwischenlager
Isar unterirdisch angelegt werden.

Behandlung:

Im Rahmen der atomrechtlich gebotenen Schadensvorsorge wurden bei der
Auslegung des Standort-Zwischenlagers Isar auch sehr unwahrscheinliche
auslegungsuiberschreitende Ereignisse berlcksichtigt. Soweit die Behalterin-
tegritat durch zu betrachtende auslegungsiiberschreitende Ereignisse beein-
trachtigt werden kann, unterschreiten die hieraus resultierenden Strahlenex-
positionen die Stérfallplanungswerte gemaf § 49 StriSchV.

Eine belastbare Ableitung und Bewertung der Eintrittshaufigkeit des Ein-
schlags eines Asteroiden auf die Erde ist auf Grund der bisherigen Erfahrun-
gen und Erkenntnisse nicht mdglich. Mdgliche Eintrittshaufigkeiten fur den
Absturz eines Asteroiden auf das Standort-Zwischenlager Isar liegen im Be-
reich von 10" bis 107"° pro Jahr. Damit ist ein solches Ereignis so unwahr-
scheinlich, dass es im Rahmen der Schadensvorsorge nicht berlcksichtigt
werden muss.
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Strahlenschutz

Schutz bei beruflicher Strahlenexposition gemaR § 55 StriSchV

Einwendung:

Das Betreiben des Standort-Zwischenlagers Isar fiihre zu einer Erhéhung
des radioaktiven Inventars und damit zu hdheren Strahlenbelastungen durch
die vom Standort-Zwischenlager Isar ausgehende Gamma- und Neutronen-
strahlung.

Das Betriebspersonal des Standort-Zwischenlagers Isar werde auf Grund der
erhdhten Strahlenexposition einer hohen Gesundheitsgefahrdung ausge-
setzt.

Die verschiedenen Behalter boten keinen ausreichenden Schutz vor der
Gamma- und Neutronenstrahlung. Das muisse durch bauliche MaRnahmen
vermindert werden.

Es werde bezweifelt, ob bei voller Belegung des Standort-Zwischenlagers
Isar die Strahlenschutzgrenzwerte eingehalten werden kénnten.

Behandlung:

Die Prufung durch das Bundesamt fur Strahlenschutz hat ergeben, dass alle
erforderlichen Vorkehrungen zum Schutz des beruflich strahlenexponierten
Personals getroffen wurden.

Die Grenzwerte fir beruflich strahlenexponierte Personen sind in der Strah-
lenschutzverordnung festgelegt. In der Strahlenschutzverordnung mit Stand
vom 20.07.2001 wird der Grenzwert der effektiven Dosis in Ubereinstimmung
mit der Richtlinie 96/29/EURATOM gegeniber der alteren Fassung der
Strahlenschutzverordnung von 50 mSv/a (alte Fassung der Strahlenschutz-
verordnung) auf 20 mSv/a (neue Fassung der Strahlenschutzverordnung)
abgesenkt.

Die Betreiber haben die neuen Grenzwerte in ihren Planungen bericksich-
tigt. Die Einhaltung der von den Betreibern angegebenen Dosiserwartungs-
werte sind nach Prufung durch das Bundesamt fur Strahlenschutz plausibel.
Entscheidend ist, dass fir das Betriebspersonal die Grenzwerte des § 55
StriISchV unter Berlcksichtigung des Minimierungsangebotes (§ 6 StrISchV)
Uber die gesamte Betriebsdauer eingehalten werden. Die Einhaltung der
Grenzwerte des § 55 StrlISchV im Betrieb des Standort-Zwischenlager Isar
wird durch die atomrechtliche Aufsichtsbehérde kontrolliert.
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Vermeidung unnétiger Strahlenexpositionen geman § 6 StriISchV

Einwendung:

Die Errichtung des Standort-Zwischenlagers Isar zusatzlich zu den am
Standort vorhandenen Kernreaktoren Isar 1 und Isar 2 erhéhe das Strahlen-
risiko und verletze damit das Minimierungsgebot.

Das Minimierungsgebot liee sich mit anderen Lagerkonzepten einhalten,
wenn zum Beispiel die vorhandenen aufnahmefahigen Zwischenlager in
Ahaus oder Gorleben genutzt wiirden.

Behandlung:

Das Minimierungsgebot wird durch das genehmigte Konzept fur das Stand-
ort-Zwischenlager Isar in angemessener Weise bertcksichtigt.

Das Minimierungsgebot gemal § 6 StriSchV ist im bestimmungsgemafien
Betrieb, bei Stérfallen und auslegungsiiberschreitenden Ereignissen einzu-
halten und fordert die Reduzierung von Strahlenexpositionen auch unterhalb
der gesetzlich festgelegten Grenzwerte. Die Einhaltung des Minimierungsge-
botes wurde im Genehmigungsverfahren gepruft.

Vor der Einlagerung muss jeder Behalter die in den ,Technischen Annahme-
bedingungen® festgelegten Anforderungen hinsichtlich Aktivitadtsinventar und
Oberflachendosisleistung erflillen. Dem Minimierungsgebot wird insbesonde-
re durch die entsprechende Auslegung der Behalter und des Lagergebaudes
Rechnung getragen. Durch diese Mallnahme wird der Grenzwert des § 46
StriSchV fur die Strahlenexposition der Bevolkerung bereits weit unterschrit-
ten. Dem Minimierungsgebot nach § 6 StriSchV ist im vorliegenden Fall
ebenfalls Rechnung getragen, weil die Dosisgrenzwerte auf Grund der Aus-
legung der Anlage bereits so deutlich unterschritten werden, dass weitere
Schutzvorkehrungen allenfalls noch eine geringe Reduzierung der Strahlen-
exposition unter unverhaltnismalig hohen Aufwendungen bewirken wirden.

Sicherheitstechnische Auslegung des Standort-Zwischenlagers
Isar gemaR § 49 StriSchV

Einwendung:

Es sei zweifelhaft, ob die Grenzwerte des § 49 StrlSchV bei allen zu unter-
stellenden Storfallen eingehalten wirden.

Bei einem Behalterstorfall mit Verlust der Moderatorstabe konnte sich die
Neutronenstrahlung erhéhen.

Im Falle von Stérfallen oder Unfallen in den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2
konnte das Geschehen auf das Standort-Zwischenlager Isar Ubergreifen,
wodurch die Kontamination von Personen, Sachgltern und der Umwelt po-
tenziert werden wirde. Die ausgelegten Unterlagen enthielten keine Ab-
schatzungen bezlglich des Gefadhrdungspotenzials fir diese Falle. Die zu-
lassigen Grenzwerte wirden bei den zu unterstellenden Storfallen und Unfal-
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len in den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2 mit Auswirkung auf das Stand-
ort-Zwischenlager Isar Uberschritten. Aullerdem seien die betrachteten Stoér-
falle und Unfalle nicht abdeckend.

Behandlung:

Die Grenzwerte des § 49 StrlISchV werden bei allen zu unterstellenden Stér-
fallen eingehalten.

Das Bundesamt fiir Strahlenschutz hat im Rahmen des Genehmigungsver-
fahrens geprift, dass die Genehmigungsvoraussetzungen fir die Storfallbe-
trachtung, das heil’t die Einhaltung des Storfallplanungswertes gemafy § 49
StriSchV, bei allen zu unterstellenden Storfallen in Anlehnung an die Storfall-
Leitlinien des BMI und bei weiteren Handhabungsstorfallen eingehalten wer-
den. Die Storfall-Leitlinie bezieht sich auf die im Rahmen der Auslegung der
Anlage durchzuflihrenden Berechnungen und gilt nicht fir Unfalle.

Die im Rahmen der atomrechtlich gebotenen Schadensvorsorge zu unterstel-
lenden Storfalle beinhalten abdeckende Eintrittsszenarien, die im Rahmen
der betrieblichen Vorgange zwar unwahrscheinlich sind, aber nicht vollkom-
men ausgeschlossen werden konnen. Die Auslegung des Standort-
Zwischenlagers Isar sieht entsprechende Schutzvorkehrungen gegen diese
Ereignisse vor. Die spezifikationsgerechte Dichtheit der Behalter und die Er-
fullung der Strahlenschutzanforderungen wurden fir alle im Rahmen der
Schadensvorsorge zu unterstellenden Ereignisse im Genehmigungsverfah-
ren gepruft und bestatigt. Die zu treffende Vorsorge in Bezug auf Storfalle ist
damit gewahrleistet. Aulterdem hat die Prifung ergeben, dass auch das aus-
legungsuberschreitende Ereignis Flugzeugabsturz durch die Auslegung des
Behalters abgedeckt ist.

Begrenzung der Strahlenexposition der Bevolkerung im bestim-
mungsgemaRen Betrieb gemaR § 46 StriISchV

Einwendung:

Die Grenzwerte des § 46 StriSchV (§ 44 Abs. 1 StrISchV alte Fassung) wir-
den im bestimmungsgemafen Betrieb nicht eingehalten.

Durch die vom Behalterinventar ausgehende Gamma- und Neutronenstrah-
lung werde die Strahlenbelastung in der Umgebung erhoht. Dies sei bereits
beim Transport der Brennelemente der Fall. In diesem Zusammenhang sei
der Schutz durch die Transport- und Lagerbehalter und die Lagerhalle gegen
ionisierende Strahlung nicht ausreichend.

Eine langandauernde Kontamination der Umwelt sei zu beflirchten. Die Be-
volkerung, auch im Nachbarland Osterreich, werde einer unzuldssigen Ge-
sundheitsbeeintrachtigung ausgesetzt. und die Krebsrate im Umfeld der
Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 konnte sich weiter erhdhen, da die Grenz-
werte der Strahlenschutzverordnung Uberschritten wiirden.
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Behandlung:

Die vom Lagerinventar ausgehende Gamma- und Neutronenstrahlung erhéht
die Strahlenbelastung am Standort; jedoch wurde die Einhaltung der Grenz-
werte flr Einzelpersonen der Bevolkerung (§ 46 StriSchV) als eine der we-
sentlichen Genehmigungsvoraussetzungen im Rahmen des Genehmigungs-
verfahrens bestatigt.

Der Grenzwerte des § 44 Abs. 1 der alten Fassung der Strahlenschutzver-
ordnung wurde in § 46 der aktuellen Strahlenschutzverordnung vom 20. Juli
2001 von 1,5 mSv/a auf 1,0 mSv/a abgesenkt.

Die Betreiber haben diesen neuen Grenzwert ihren Planungen bereits zu
Grunde gelegt. Einen wesentlichen Beitrag zur Strahlenabschirmung liefern
die verwendeten Transport- und Lagerbehalter. Eine weitere Minimierung der
Strahlenexposition der Bevdlkerung erfolgt durch das Lagergebaude. Die
Prifung hat ergeben, dass die entsprechend § 46 Abs. 3 StrlSchV als Sum-
me aus Direktstrahlung und Ableitungen berechnete Strahlenexposition an
der unginstigsten Einwirkungsstelle des Anlagenzauns deutlich unter dem
Grenzwert des § 46 StriSchV liegt.

In das Standort-Zwischenlager Isar dirfen nur technisch dichte Transport-
und Lagerbehalter eingelagert werden. Freisetzungen radioaktiver Stoffe aus
den Behaltern treten daher nur durch molekulare Diffusion tGber das Doppel-
deckeldichtsystem auf und begrenzen sich auf ein verschwindend kleines
Maf, das messtechnisch nicht erfassbar ist. Die theoretisch ermittelten
Strahlenexposition an der unginstigsten Einwirkungsstelle durch molekulare
Diffusion liegt um Gré3enordnungen unter dem Grenzwert des § 46 StrlSchV
fur Einzelpersonen der Bevoélkerung von 1 mSv/a.

Eine radiologisch relevante Exposition auf Grund von Freisetzungen radioak-
tiver Stoffe ist daher nicht gegeben und eine gesundheitliche Beeintrachti-
gung durch das Standort-Zwischenlager Isar ist auch fir das Nachbarland
Osterreich daher nicht zu erwarten.

Bewertung des Strahlenrisikos

Einwendung:

Das Strahlenrisiko wiirde zu niedrig bewertet. Ebenso wirden die gesund-
heitlichen Auswirkungen der ,Niedrigstrahlung“ unterschatzt werden.

Das Standort-Zwischenlager Isar erhéhe die Strahlung am Standort Niede-
raichbach und geféahrde dadurch die Gesundheit der Bevdlkerung. Die der
Strahlenschutzverordnung und der Richtlinie 96/29/EURATOM zugrunde lie-
genden radiologischen Bewertungsfaktoren beziehungsweise Strahlungs-
Wichtungsfaktoren entsprachen nicht dem neusten wissenschaftlichen
Kenntnisstand. Auch gabe es flir gasférmige radioaktive Stoffe keine Bemes-
sungsgrenze. Somit wirde das Risiko, an einem strahlenbedingten Krebs zu
erkranken, um ein Vielfaches unterschatzt. Ob die geltenden Strahlenschutz-
vorschriften ausreichenden Schutz vor radioaktiver Niedrigstrahlung bieten,
sei wissenschaftlich umstritten und zu bezweifeln. Insbesondere sei die Wir-
kung der Neutronenstrahlung auf die Gesundheit wissenschaftlich umstritten.
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Die Analyse der Michaelis-Studie (1997) und einer vom Bundesamt fur Strah-
lenschutz vorgelegten und von Korblein reanalysierten Studie (1995) habe
ergeben, dass in der Umgebung der deutschen Kernkraftwerke eine statis-
tisch auffallige Erhdhung der Krebsraten bei Kindern festzustellen sei, die mit
zunehmender Entfernung vom Standort des jeweiligen Kernkraftwerkes ab-
nehmen wirde. Diese Haufung von Auffalligkeiten konne kein Zufall sein.
Weitere Untersuchungen, zum Beispiel in Form einer Fall-Kontrollstudie, for-
dern die Einwender von der Bundesregierung.

Behandlung:

Die gesetzliche Grundlage flr die Bewertung des Strahlenrisikos ist die ab
1. August 2001 gultige Strahlenschutzverordnung, die einer Bewertung des
Strahlenrisikos nach neuestem Stand von Wissenschaft und Technik Rech-
nung tragt.

Seit Jahren ist eine anhaltende, insbesondere wissenschaftliche Diskussion
bezuglich der im Falle von Neutronen anzusetzenden Strahlungs-
Wichtungsfaktoren zu verzeichnen. Die internationale Strahlenschutzkom-
mission (ICRP) verfolgt und bewertet kontinuierlich den neuesten Stand der
wissenschaftlichen Erkenntnisse. Sobald sich eine abgesicherte wissen-
schaftliche Erkenntnis abzeichnet, wird diese in entsprechende Empfehlun-
gen umgesetzt. Weiterhin flieken diese Empfehlungen in national verbindli-
che Anforderungen ein, wie zum Beispiel die EU-Grundnormen zum Strah-
lenschutz, die dann wiederum in die deutsche Strahlenschutzgesetzgebung
eingearbeitet werden.

Grundsatzlich Iasst sich ein gewisses Restrisiko in Form stochastischer
Strahlenrisiken nicht ganzlich ausschlieRen. Auf der anderen Seite existiert
aber kein wissenschaftlicher Nachweis, dass mit Dosiswerten, die deutlich
unterhalb der Schwankungsbreite der natirlichen Strahlung liegen, eine Er-
héhung des Strahlenrisikos verbunden sein kénnte. Nach den derzeitigen Er-
kenntnissen garantiert die Einhaltung der Dosisgrenzwerte des § 46 StriISchV
(§ 44 alte Fassung) unter Einbeziehung der radiologischen Vorbelastung am
Standort und ausreichender Minimierung nach § 6 StriSchV (§ 28 Abs. 1 alte
Fassung) der vom Standort-Zwischenlager Isar ausgehenden Direktstrahlung
einen ausreichenden Schutz der Bevdlkerung.

Die Ergebnisse in der Vergangenheit durchgeflihrter epidemiologischer Stu-
dien Uber Erkrankungs- und Sterberaten fur Leukdmien in der Umgebung
von Kernkraftwerken waren auf Grund der uneinheitlichen Methodik und der
unterschiedlichen Signifikanz zum Teil widersprichlich. Die Uberwiegende
Anzahl der Studien konnte keine signifikante Erhéhung der Leukamieraten
nachweisen.

Es existiert allerdings seit 1980 ein zentrales freiwilliges Krebsregister an der
Universitat in Mainz, das entsprechende Daten aus ganz Deutschland sam-
melt und bei Bedarf fur epidemiologische Studien zur Verfigung stellt. Auch
Stadte und Gemeinden kénnen auf die Daten zugreifen. Der Jahresbericht ist
im Internet fur die Allgemeinheit zuganglich.
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Unabhéangig von diesem Genehmigungsverfahren hat das Bundesamt fir
Strahlenschutz veranlasst, dass das Krebsgeschehen im Umfeld der Kern-
kraftwerke in Form einer Fallkontrollstudie weiter untersucht wird, um Vermu-
tungen abzuklaren, dass deren Betrieb im Zusammenhang mit vermuteten
lokalen Erhéhungen der Krebsrate, insbesondere bei Kindern, steht. Darlber
hinaus wird auch die spezielle Beobachtung um die Kernkraftwerke in
5 Jahres-Abstanden fortgesetzt.

Umgebungsiiberwachung

Einwendung:

Die Umgebungsiberwachung des Standort-Zwischenlagers Isar sei unzurei-
chend.

Die Abluft des Standort-Zwischenlagers Isar werde nicht Uberwacht. Somit
kdnne nicht festgestellt werden, ob Radioaktivitdt aus undichten Behaltern
austrete oder nicht und ob radioaktive Kontaminationen in der Umwelt vom
Standort-Zwischenlager Isar oder von den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2
stammten. Zudem seien die Uberwachungseinrichtungen fiir die Umgebung
des Standort-Zwischenlagers Isar unzureichend und nicht redundant ausge-
legt.

Behandlung:

Entsprechend Anhang C, Teil C1 der ,Richtlinie zur Emissions- und Immissi-
onsuberwachung kerntechnischer Anlagen® (REI) betreffend Brennelement-
zwischenlager mit Luftkiihlung - sogenannte Trockenlager - wurde zur Um-
gebungsiiberwachung ein von den Betreibern durchzuflihrendes Programm
vorgelegt, vom Bundesamt fur Strahlenschutz geprift und als ausreichend
entsprechend den Vorgaben durch die REI angesehen.

Eine Emissions-Fortluftiberwachung ist gemal der oben genannten Richtli-
nie nicht erforderlich, wenn die Dichtheit der Behalter nachgewiesen ist und
Uberwacht wird. Die kontinuierliche Dichtheitsiberwachung wird von den
Betreibern sichergestellt, und es werden nur technisch dichte Behalter einge-
lagert, deren theoretische Emissionen durch Molekulardiffusion unterhalb der
messtechnischen Nachweisgrenze liegen. Aus dem Grunde ist wahrend des
bestimmungsgemafen Betrieb die Uberwachung der Direktstrahlung ausrei-
chend. Bei einem Storfall werden entsprechend der REI neben den Messun-
gen der Dosis und Dosisleistung auch die Aktivitatskonzentrationen einzelner
Radionuklide in der Luft durch Gammaspektrometrie ermittelt.
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Erforderliche Vorsorge fiir die Erfullung gesetzlicher Schadener-
satzverpflichtungen

Einwendung:

Die erforderliche Vorsorge fiir die Erflllung gesetzlicher Schadenersatzver-
pflichtungen sei nicht getroffen.

Das Standort-Zwischenlager Isar sei ebenso unzureichend gegen einen Un-
fall haftpflichtversichert wie die Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2. Bei grofie-
ren Freisetzungen von Radioaktivitat wirden die Einwender kaum oder nicht
entschadigt werden. Ferner fehle eine klare Regelung hinsichtlich der mogli-
chen Ersatzpflichten flir den Schadensfall.

Behandlung:

Die erforderliche Vorsorge flr die Erfullung der gesetzlichen Schadenser-
satzverpflichtungen nach § 6 Abs. 2 Nr. 3 AtG ist getroffen. Es wird hierzu
auf die Ausfiihrungen im Abschnitt G.IV.2.3 verwiesen.

Die gesetzlichen Regelungen zur Deckungsvorsorge sind nach Durchflhrung
des Erorterungstermins durch das Gesetz zur geordneten Beendigung der
Kernenergienutzung zur gewerblichen Erzeugung von Elektrizitat vom
22.04.2002 geandert worden. Die Hochstgrenze der Deckungsvorsorge ist
von 500 Millionen DM auf 2,5 Milliarden Euro erhéht worden (§ 13 Abs. 3
AtG). Gleichzeitig ist geregelt worden, dass die Deckungsvorsorge flir einen
Reaktor die Deckungsvorsorge fur eine Aufbewahrung in einem Standort-
Zwischenlager umfasst (§ 9 Abs. 3 AtDeckV). Diesen Vorschriften entspricht
die fur das Standort-Zwischenlager Isar getroffene Deckungsvorsorge.

Die Verpflichtung zur Deckungsvorsorge beinhaltet lediglich eine Verpflich-
tung, Vorsorge fur die Erfullung gesetzlicher Schadensersatzverpflichtungen
zu treffen. Eine Regelung der Schadensersatzverpflichtungen selbst ist nicht
Gegenstand des Genehmigungsverfahrens.

Gemal § 31 AtG ist die Haftung flir Schaden durch ionisierende Strahlung
nach dem Pariser Atomhaftungs-Ubereinkommen grundséatzlich unbegrenzt.
Es ist dabei zu berlcksichtigen, dass das Augenmerk des Gesetzgebers im
wesentlichen dem Schutz vor Schadensereignissen gilt. Die Wahrscheinlich-
keit des Eintritts solcher Schaden darf sich allenfalls im Grenzbereich des
menschlichen Erkenntnisvermdgens bewegen, wenn den gesetzlichen Be-
stimmungen hinreichend Rechnung getragen wird. Gegenuber dem primaren
Schutz von Leben, Gesundheit und Eigentum der Birger hat die Abdeckung
von Schadensersatzanspriichen flir den Fall von Schadensereignissen nach-
rangige Bedeutung.
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Erforderlicher Schutz gegen StormaBnahmen oder sonstige Ein-
wirkungen Dritter

Kriegerische und terroristische Angriffe, Sabotage

Einwendung:

Der Schutz des Standort-Zwischenlagers Isar gegen gezielte Einwirkungen
im Fall von kriegerischen Auseinandersetzungen, Sabotage oder terroristi-
schen Anschlagen sei nicht gegeben.

Das Standort-Zwischenlager Isar sei nicht gegen terroristische Anschlage
von aulRen unter anderem mit panzerbrechenden Waffen gesichert. Deshalb
sei bei einem derartigen Angriff eine katastrophale Freisetzung von radioakti-
ven Stoffen nicht auszuschliefien. Die moglichen Einwirkungen durch Sabo-
tage und terroristische Angriffe seien im Sicherheitsbericht nur sehr unvoll-
stéandig behandelt.

Die Wand- und Deckenstarke des Standort-Zwischenlagers Isar seien im
Vergleich zu den in Norddeutschland geplanten Standort-Zwischenlagern mit
ca. 55 cm erheblich geringer, dadurch sei der erforderliche Schutz gegen
Sabotage und terroristische Angriffe nicht gegeben.

Das Standort-Zwischenlager Isar sei vor militarischen und kriegerischen
Auseinandersetzungen unzureichend geschutzt. Insbesondere wurde der er-
forderliche Schutz vor Angriffen mit Raketen fehlen.

Seit den Terroranschlage auf das World Trade Center und das Pentagon am
11.09.2001 musse die Sicherheit und Ausflihrung von Atomanlagen weltweit
komplett Gberdacht werden. Dabei kdnne der gezielte Flugzeugabsturz als
realistisches Bedrohungsszenario nicht mehr ausgeschlossen werden. Dabei
sei zu berlcksichtigen, dass der Standort Niederaichbach direkt im Einflug-
bereich und in der Wartenschleife des Flughafens Miinchen Il liegt.

Behandlung:

Zur Gewabhrleistung des erforderlichen Schutzes gegen StérmalRnahmen und
sonstige Einwirkungen Dritter gemall § 6 Abs. 2 Nr. 4 AtG sind Vorkehrun-
gen zum Schutz gegen Sabotageakte zu treffen. Unter Einwirkung Dritter im
Sinne dieser Vorschrift sind alle unbefugten Einwirkungen zu verstehen.

Die Betreiber haben ein Sicherungskonzept vorgelegt, das den erforderlichen
Schutz gegen Stérmalinahmen und sonstige Einwirkungen Dritter gewahr-
leistet. Dies beinhaltet jedoch nicht den Schutz der Anlage gegen kriegeri-
sche und militdrische Auseinandersetzungen. Fir diese Falle wird der Schutz
durch entsprechende staatliche Institutionen sichergestellt.
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Das Sicherungskonzept berlcksichtigt sowohl das mit der Aufbewahrung der
Kernbrennstoffe gegebene Gefahrdungspotenzial als auch unterschiedliche
Szenarien der Einwirkungen Dritter. Zum Schutz vor Einwirkungen Dritter
zahlt auch, das Sicherungskonzept nicht 6ffentlich bekannt zu machen.

Die Anlagensicherung nimmt von der Hallenstruktur in Bezug auf die Barrie-
renwirkung keinen Kredit. Deshalb spielt die Dicke des Daches und der
Wande der Halle bei den Betrachtungen zur Anlagensicherung keine wesent-
liche Rolle. Die erforderliche Barriere wird durch den Transport- und Lager-
behalter gebildet.

Im Hinblick auf den Schutz gegen terroristische Angriffe und einen bewusst
herbeigefuhrten Flugzeugabsturz wird auf die Ausfihrungen im Abschnitt
G.IV.2.4 verwiesen.

Unerlaubter Zutritt zur Anlage

Einwendung:

Das geplante Standort-Zwischenlager Isar sei nicht ausreichend gegen Ein-
wirkungen von aufen gesichert.

Eine ausreichende Bewachung aller Anlagen sei nicht gewahrleistet und da-
durch sei ein unerlaubter Zutritt zur Anlage maglich.

Das Risiko der unerlaubten Weitergabe von spaltbarem Material sei bei der
Behalterlagerung am hdchsten einzuschatzen.

Behandlung:

Die Bewachung des Standort-Zwischenlagers Isar ist eine der organisato-
risch-administrativen Sicherungsmafinahmen, die die Betreiber im Anlagen-
sicherungsbericht beschreiben. Diese SicherungsmafRnahmen wurden im
Rahmen des Genehmigungsverfahrens analog den baulichen und techni-
schen Sicherungsmalinahmen gepriift. Die Priifung ergab, dass die Betreiber
mit den eingereichten Genehmigungsunterlagen eine ausreichende Bewa-
chung des Standort-Zwischenlagers Isar gewahrleisten konnen. Das Siche-
rungskonzept wird nicht offentlich ausgelegt.

Die kerntechnischen Einrichtungen in der Bundesrepublik Deutschland sind
im Hinblick auf die Kernmaterial-Uberwachung von Beginn an den Safegu-
ards-Maflnahmen der IAEO und EURATOM unterworfen.
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Vorbringen, das nicht das Verfahren nach § 6 AtG betrifft

Die gegen das Vorhaben gerichteten Einwendungsschreiben enthielten dar-
Uber hinaus noch folgende Vorbringen, das fir die Prifung der Genehmi-
gungsvoraussetzungen nach § 6 AtG keine Bedeutung hat und somit nicht zu
berlcksichtigen ist.

Gegen die Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 und andere kerntech-
nische Anlagen vorgebrachte Einwendungen

Friedliche und militarische Nutzung der Kernenergie

Vorbringen:

Die Nutzung der Kernenergie solle eingestellt werden. Daflir sprachen wis-
senschaftliche Einsichten sowie der Zeitgeist. Auflerdem sei die Entsorgung
radioaktiver Abfalle ungeklart.

Der Weiterbetrieb von Kernkraftwerken sei grundsatzlich nicht verantwortbar
und nur unter Hinnahme von atomaren Risiken mdglich. Man kenne die Ge-
fahren bei Unfallen in Kernkraftwerken.

Jede neue Lagermoglichkeit erleichtere es den Betreibern, die menschen-
und umweltschaddigenden Anlagen weiter zu betreiben. Solange die Kern-
kraftwerke Isar 1 und Isar 2 in Betrieb sind, werde auch Atommdll anfallen.
Daher fordere man den sofortigen Ausstieg aus der Nutzung der Kernener-

gie.

Behandlung:

Nach dem Atomgesetz ist die friedliche Nutzung der Kernenergie in der Bun-
desrepublik Deutschland zuldssig. Bei dieser friedlichen Nutzung der Kern-
energie fallen bestrahlte Brennelemente an, deren Aufbewahrung Gegen-
stand dieses Verfahrens ist.

Die kerntechnischen Anlagen in Deutschland werden auf einem hohen Si-
cherheitsniveau betrieben. Im Rahmen der staatlichen Aufsicht erfolgt eine
standige Uberwachung dieser Anlagen. Somit ist sichergestellt, dass eine er-
forderliche Vorsorge gegen Schaden durch den Betrieb der Anlagen getrof-
fen ist.

Mit dem novellierten Atomgesetz wird nicht mehr die Forderung der friedli-
chen Nutzung der Kernenergie bezweckt, sondern das Ziel verfolgt, die Nut-
zung der Kernenergie zur gewerblichen Erzeugung von Elektrizitat geordnet
zu beenden und bis zum Zeitpunkt der Beendigung den geordneten Betrieb
sicherzustellen. Damit wird auch die Menge der noch anfallenden radioakti-
ven Abféalle begrenzt. Die Entsorgung wird auf die direkte Endlagerung be-
schrankt, da die Abgabe von bestrahlten Kernbrennstoffen aus dem Betrieb
von Anlagen zur Spaltung von Kernbrennstoffen zur gewerblichen Erzeugung
von Elektrizitat an eine Wiederaufarbeitungsanlage vom 01.07.2005 an unzu-



2.5.8.1.2

2.5.8.1.3

Seite 189

I&ssig ist. Die Betreiber sind verpflichtet, standortnahe Zwischenlager fur
abgebrannte Brennelemente einzurichten.

Risiko der Kernkraftwerke

Vorbringen:

Der Betrieb von Kernkraftwerken sei nur moéglich unter Hinnahme atomarer
Risiken. Die mit der Nutzung der Kernkraft verbundenen Risiken seien je-
doch unbeherrschbar.

Es sei eine Schutzbehauptung, dass Unfalle wie der von Tschernobyl nicht in
deutschen Kernkraftwerken eintreten kénnten. Eine Atomkatastrophe kdnne
auf Grund von menschlichem und technischem Versagen jederzeit in jedem
bayerischen Kernkraftwerk oder Lager fir radioaktive Abfélle eintreten. Eine
solche Katastrophe wirde bundesweit zu Verseuchungen fuhren, welche die
Zerstdrung von Leben, der Gesundheit und der Lebensgrundlagen zur Folge
hatten. Zumindest wirde jedoch eine Beeintrachtigung der Gesundheit und
des Wohlergehens eintreten.

Man lehne daher jegliche Nutzung der Kernkraft ab. Die Gefahren seien nicht
vorhersehbar und kontrollierbar. Der Weiterbetrieb von Kernkraftwerken und
die damit ungebremste weitere Produktion von radioaktiven Abfallstoffen, de-
ren Gefahrlichkeit infolge der beabsichtigten Leistungssteigerung der Kern-
kraftwerksblécke sowie der Erhéhung des Abbrandes nochmals wachse, sei
unverantwortlich.

Behandlung:

Der Weiterbetrieb von Kernkraftwerken ist weder abhangig von einer Ge-
nehmigung eines Standort-Zwischenlagers noch Gegenstand des vorliegen-
den Genehmigungsverfahrens nach § 6 AtG. Mit einer Genehmigung flir das
Standort-Zwischenlager Isar ist folglich auch keine Zustimmung zum Weiter-
betrieb von Kernkraftwerken verbunden.

Betriebsgenehmigung der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2

Vorbringen:

Da der Standortsicherungsplan am Standort nur zwei in Betrieb befindliche
Anlagen vorsehe, werde die Stilllegung eines der Kernkraftwerke Isar 1 und
Isar 2 nach der Inbetriebnahme des Standort-Zwischenlagers Isar gefordert.

Behandlung:

Fir die Regelung des Betriebs der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 ist nicht
das Bundesamt fur Strahlenschutz, sondern das Bayerische Staatsministeri-
um fir Landesentwicklung und Umweltfragen zustandig. Abgesehen davon
steht der Standortsicherungsplan dem Betrieb von zwei Kernkraftwerken und
einem Standort-Zwischenlager nicht entgegen (vergleiche hierzu Abschnitt
G.IV.2.5.5.2.6).
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Entsorgungskonzept

Vorbringen:

Es gebe kein in sich geschlossenes Entsorgungskonzept.

Die ,Entsorgung® des anfallenden Atommiills sei vollig ungeklart, da es kein
Endlager des Bundes fur hochradioaktive Abfalle gebe und eine Realisierung
nicht absehbar sei.

Behandlung:

Das Standort-Zwischenlager Isar bendétigt als Entsorgungseinrichtung selbst
keinen Entsorgungsvorsorgenachweis. Zwischengelagerte radioaktive Abfal-
le sind gemal § 9a Abs. 2 AtG und §§ 76, 78 StrISchV an Anlagen des Bun-
des zur Sicherstellung und zur Endlagerung radioaktiver Abfalle abzuliefern.

Im Hinblick auf die Endlagerung dieser radioaktiven Stoffe in tiefen geologi-
schen Formationen werden gegenwartig Standortauswahl-  und
-bewertungskriterien fiir die Errichtung einer Anlage des Bundes nach dem
internationalen Stand von Wissenschaft und Technik erarbeitet. Dazu hat das
Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit einen
»Arbeitskreis Auswahlverfahren Endlagerstandorte® eingerichtet, der im De-
zember 2002 seinen Abschlussbericht vorgelegt hat. Der in einem fortge-
schrittenen Erkundungsstadium befindliche Standort Gorleben wird in das
Auswahl- und Bewertungsverfahren einbezogen.

Die vorliegende Genehmigung begrenzt die Betriebsdauer des Standort-
Zwischenlagers Isar auf 40 Jahre. Die Bundesregierung geht davon aus,
dass etwa 2030 ein Endlager flir hochradioaktive Abfalle zur Verfligung steht.
Bis dahin sollen alle Transporte auf das unabdingbar notwendige Maf} redu-
ziert werden. Dies qilt fir Transporte in die zentralen Zwischenlager Gorle-
ben und Ahaus genau so wie fiir die ab dem 01.07.2005 auf Grund der Ande-
rung des Atomgesetzes nicht mehr zulassigen Transporte zur Wiederaufar-
beitung nach La Hague (Frankreich) und Sellafield (GroRbritannien). Die
Zwischenlager an den Kernkraftwerksstandorten sind wichtige Bausteine zur
Erreichung dieser Ziele. Weiterhin wird die Anzahl der Transporte dadurch
minimiert, dass die abgebrannten Brennelemente vom Kernkraftwerksstand-
ort direkt zum Endlager ohne den Umweg Uber ein zentrales Zwischenlager
transportiert werden sollen.
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Transporte und Behalterzulassungen

Vorbringen:

Im Sicherheitsbericht dirften nur Behalter aufgefiihrt werden, die bereits eine
Zulassung als Transportbehalter besitzen. Die Zulassung der Behalter sei
der Offentlichkeit nicht zuganglich.

Behandlung:

Die Transportgenehmigung wird erteilt, wenn die gefahrgutbeférderungs-
rechtlichen Anforderungen erfullt werden. Grundlage ist die gefahrgutbefor-
derungsrechtliche Zulassung des Behalters.

Im Standort-Zwischenlager Isar werden nur Behalter eingelagert, die Uber ei-
ne gefahrgutbeférderungsrechtliche Zulassung verfugen. Daruber hinaus ge-
hende Anforderungen flr eine Transportgenehmigung nach § 4 AtG werden
nicht gepruft.

Die gefahrgutbeférderungsrechtliche Zulassung der Transport- und Lagerbe-
halter der Bauart CASTOR® durch das Bundesamt fiir Strahlenschutz bezieht
die durch die Bundesanstalt fir Materialforschung und -prifung ausgestellten
Prufzeugnisse mit ein, die auf umfangreichen Prifungen nach IAEO-
Standards basieren. Die Prifungen kénnen sowohl aus experimentellen Ver-
suchen an Originalbehaltern bestimmter ausgewahlter Bauarten wie auch an
Modellbehaltern, aber auch aus Berechnungen oder einer Kombination die-
ser Prufverfahren bestehen.

Wo vergleichbare Anforderungen fur den Behalter bestehen, wurden in dem
fur die Zwischenlagerung durchzufiihrenden Genehmigungsverfahren die im
Gefahrgutbeforderungsrecht durchgefiihrten Prifungen mit einbezogen. Dar-
Uber hinaus wurden lagerspezifische Gesichtspunkte zusatzlich und unab-
hangig davon gepruft.

Nach Erteilung der gefahrgutbeférderungsrechtlichen Zulassung sind be-
stimmte wiederkehrende Prifungen vorgeschrieben. Bei den Behaltern, die
auf Grund der Zwischenlagerung erst nach Jahren transportiert werden miis-
sen, muss durch vorher durchzuflihrende Priifungen nachgewiesen werden,
dass diese noch den Transportanforderungen genugen.



2584

2.5.8.5

Seite 192

Schutz vor den Gefahren der Kernenergie und der Wirkung ioni-
sierender Strahlen

Vorbringen:

Ein ausreichender Schutz von Kernkraftwerken sei grundsatzlich nicht még-
lich. Eine atomare Katastrophe in Kernkraftwerken kénne auf Grund mensch-
lichen und technischen Versagens jederzeit eintreten. Die fur die Bevolke-
rung in der Umgebung der kerntechnischen Anlagen erstellten Katastrophen-
schutzplane wirden belegen, dass man in Deutschland eine Atomkatastro-
phe fir mdglich halte. Diese Plane verrieten die vdllige Hilflosigkeit der Be-
hérden gegeniber dem Ernstfall. Es seien keine MaRnahmen vorstellbar, die
den Schutz der Menschen vor gesundheitlicher Schadigung durch radioakti-
ve Strahlen und den Schutz groRer Landstriche im dicht besiedelten Europa
vor radioaktiver Verseuchung gewahrleisten kénnten.

Die Verkippung, Verbrennung und Rezyklierung von radioaktivem Abfall wer-
de die radioaktive Verseuchung von Boden, Wasser und Luft erheblich an-
steigen lassen und damit zu einer standig steigenden radioaktiven Belastung
des menschlichen Kérpers iber die Atmung und die Nahrungsaufnahme flih-
ren. Da die radioaktiven Abfallstoffe nicht von der Biosphare abgeschlossen
werden kénnten, werde Deutschland nahezu flachendeckend radioaktiv ver-
seucht werden. Der bundesweiten Zunahme der radioaktiven Strahlung kon-
ne sich niemand entziehen. Sie wirde gesundheitliche Schadigungen hervor-
rufen.

Behandlung:

Der Gesetzgeber hat sich auf den Ausstieg aus der Kernenergienutzung zur
Stromerzeugung festgelegt, diese jedoch fiir eine Ubergangszeit weiterhin
zugelassen. Allgemeine Einwendungen gegen die Nutzung der Kernenergie
werden im Rahmen des Genehmigungsverfahren nach § 6 AtG nicht weiter
untersucht.

Weitere wirtschaftliche Entwicklung der Region

Vorbringen:

Die Errichtung des Standort-Zwischenlagers Isar werde die wirtschaftliche
Entwicklung der Region um die Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 negativ be-
einflussen.

Die Errichtung des Standort-Zwischenlagers Isar fliihre zur Abwanderung von
Industrie- und Gewerbetreibenden, zur Gefahrdung von Arbeitsplatzen und
zur Erhéhung der damit verbundenen Arbeitslosigkeit, zur Abwanderung der
Bevolkerung und zur wirtschaftlichen Verschlechterung der Region.
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Behandlung:

Das Vorbringen wurde im Hinblick auf den Umfang des Eigentumsschutzes
und dessen Grenzen in Abschnitt G.IV.2.5.5.1.2 ausfihrlich behandelt. Der
Einfluss des Vorhabens auf die allgemeine wirtschaftliche Entwicklung der
Region ist kein MaRstab flr die Genehmigungsentscheidung nach § 6 AtG.

Durch die Einhaltung der Genehmigungsvoraussetzungen des § 6 AtG wird
aber gewabhrleistet, dass die erforderliche Vorsorge gegen Schaden durch
die Aufbewahrung der Kernbrennstoffe getroffen wurde. Der Schutz vor Ge-
sundheitsgefahren und die Minimierung der mit ionisierenden Strahlen ver-
bundenen Risiken tragt zugleich dazu bei, dass negative Effekte auf die wirt-
schaftliche Entwicklung und die Lebensqualitdt in der Region vermieden
werden.

Erstreckung der Aufbewahrungsgenehmigung auf den Umgang
mit sonstigen radioaktiven Stoffen

Nach Abschnitt A. Nr. 5 erstreckt sich diese Aufbewahrungsgenehmigung
gemal § 7 Abs. 2 StriISchV auf den Umgang mit sonstigen radioaktiven Stof-
fen in Form von betrieblichen radioaktiven Abfallen, Prifstrahlern und Innen-
kontaminationen in unbeladenen Behaltern.

Es handelt sich hierbei um die im Zusammenhang mit der Handhabung und
Beforderung der Transport- und Lagerbehalter anfallenden gegebenenfalls
kontaminierten Prif- und Hilfsmittel, die flissigen Abfalle aus der Betriebs-
abwassersammlung sowie gegebenenfalls mit radioaktiven Stoffen belaste-
tes Sperrraumgas, die als radioaktive Abfalle an ein Endlager des Bundes
abzuliefern und bis zur Ablieferung zwischenzulagern sind. Die Genehmi-
gung erstreckt sich auf den Umgang mit diesen Abféllen im Standort-
Zwischenlager bis zur Ubergabe an die Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2. In
den Kernkraftwerken Isar 1 und Isar 2 werden die Abfalle nach dem daflr
geltenden Betriebsregime als Dienstleistung der Kernkraftwerke Isar und
Isar 2 fir das Standort-Zwischenlager zwischengelagert.

Der Umgang mit sonstigen radioaktiven Stoffen schliel3t weiterhin das Abstel-
len von leeren, innen kontaminierten Behaltern im Standort-Zwischenlager
Isar ein.

Die Erstreckung auf den Umgang mit sonstigen radioaktiven Stoffen ist fur
ein Betriebsreglement mit ungeteilter Verantwortung zweckmafig.
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Anderung des Vorhabens nach der Auslegung von Antrag und
Unterlagen

Nach der Auslegung von Antrag und Unterlagen wurde der Antrag der E.ON
Kernkraft GmbH mit Schreiben vom 26.10.2001 in der Weise geandert, dass
die Schwermetallmasse von 1 800 Mg auf 1 500 Mg und die Gesamtaktivitat
von 2,0 « 10% Bq auf 1,5 « 10%° Bq reduziert wurde. Ferner ist mit Schreiben
vom 15.05.2003 die E.ON Bayern AG dem Antrag der E.ON Kernkraft GmbH
beigetreten.

Dadurch ergeben sich keine zusatzlichen oder anderen Auswirkungen far
Dritte oder die Umwelt, die eine zusatzliche Bekanntmachung und Auslegung
hatten erfordern kénnen.

Durch die Prazisierung der Antragsergdnzung vom 02.03.2001 mit Schreiben
vom 24.04.2003 und die weitere Prazisierung vom 16.05.2003 wurde der An-
tragsgegenstand insgesamt nicht berlhrt. Sie beziehen sich lediglich auf das
zur Entscheidung in einem ersten Schritt beantragte Behalterinventar.

Erkenntnis aus der Behdrdenbeteiligung

Das Bayerische Staatsministerium flr Landesentwicklung und Umweltfragen
hat mit Schreiben vom 17.06.2003 zum Entwurf des Genehmigungsbeschei-
des Stellung genommen. Das Bayerische Landesamt fir Umweltschutz hat
mit Schreiben vom 16.06.2003 zum Entwurf des Genehmigungsbescheides
Stellung genommen. Die in den Stellungnahmen enthaltenen Hinweise und
Anmerkungen wurden berucksichtigt.

Im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung hatte das Bundesamt fiir
Strahlenschutz als federfiihrende Genehmigungsbehdrde mit Schreiben vom
09.12.2002 dem Landratsamt Landshut und mit Schreiben vom 30.01.2003
dem Wasserwirtschaftsamt Landshut einen Entwurf der zusammenfassen-
den Darstellung der vorhabensbedingten Umweltauswirkungen Ubermittelt.
Deren mit Schreiben vom 21.01.2003 und 05.03.2003 eingegangene Stel-
lungnahmen aus fachbehordlicher Sicht wurden bei der zusammenfassenden
Darstellung und Gesamtbewertung der Umweltauswirkungen beriicksichtigt.

Das Bundesministerium fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasser-
wirtschaft der Republik Osterreich hat sich in einer abschlieRenden Stellung-
nahme (Az.: 51 5610/22-V/1/03, Eingang am 08.08.2003) zum Vorhaben im
Rahmen der grenziberschreitenden Umweltvertraglichkeitsprifung gedullert.
Die darin enthaltenen Hinweise wurden bertcksichtigt.

Einwande, die der Erteilung dieser Aufbewahrungsgenehmigung entgegen
stehen wirden, sind von den beteiligten Behdrden nicht erhoben worden.
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Erkenntnis aus der Stellungnahme der Europaischen Kommissi-
on

Mit der Mitteilung des Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz und Re-
aktorsicherheit vom 19.09.2002 wurde dem Bundesamt flr Strahlenschutz
die Stellungnahme der Europaischen Kommission SG (2002) D/231461 vom
03.09.2002 tbermittelt.

Die Europaische Kommission hat in ihrer Stellungnahme vom 03.09.2002
festgestellt, dass das Vorhaben die Anderung des bestehenden Planes fiir
den Standort der Kernkraftwerke Isar 1 und Isar 2 betrifft, zu dem bereits ei-
ne Stellungnahme der Europdischen Kommission ergangen ist. Nach Konsul-
tation der Sachverstandigen gemafR Artikel 37 des EURATOM-Vertrages
kommt die Europaische Kommission zu dem Schluss, dass nicht davon aus-
zugehen ist, dass die Durchfihrung des Vorhabens bei normalem Betrieb
oder bei einem Unfall eine unter gesundheitlichen Gesichtspunkten signifi-
kante radioaktive Kontamination des Wassers, Bodens oder Luftraumes ei-
nes anderen Mitgliedsstaates verursachen wird.

Erlauterung zum Hinweis

Unter Abschnitt C. wird der Hinweis gegeben, dass die nach § 6 AtG erteilte
Genehmigung nicht die Entscheidungen anderer Behoérden ersetzt, die flr
das beantragte Vorhaben auf Grund anderer 6ffentlich-rechtlicher Vorschrif-
ten erforderlich sind. Dies gilt insbesondere fur die Genehmigung der Errich-
tung und Nutzung des Lagergebaudes zu Zwecken der Zwischenlagerung
von Kernbrennstoffen auf Grund der Bayerischen Bauordnung und fiir die
Freigabe von radioaktiven Stoffen gemaf § 29 StrlSchV.
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Nicht beschiedene Teile

Uber folgende Punkte des Antrages wird zu einem spateren Zeitpunkt ent-
schieden:

die Aufbewahrung von Kernbrennstoffen in Transport- und Lagerbehal-
tern

der Bauart mit innen liegendem Neutronenmoderator (andere als die
genehmigten Bauarten CASTOR® V/19 und CASTOR® V/52),

der Bauart mit aufen liegendem Neutronenmoderator (zum Beispiel
TN 24),

der Bauart in Verbundbauweise (zum Beispiel NAC-GRM),

ein zulassiges Behalterinventar mit

einem Brennelementabbrand von maximal 75 GWd/Mg Schwerme-
tall,

einer maximalen mittleren Oberflachendosisleistung der Behalter
von 0,45 mSv/h

einer maximalen Warmeleistung von 50 kW je Behalter,
Brennelementen mit defekten Brennstaben, auch in gekapselter
Form,

Brennelemente ohne Brennelementkasten,

eine zulassige Warmeleistung von 352 kW flr eine Behalterdoppelreihe
von 8 Behaltern

sowie Uber die Gesamtwarmeleistung von 6,4 MW.
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Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Genehmigungsbescheid kann innerhalb eines Monats nach
Bekanntgabe Klage beim Bayerischen Verwaltungsgerichtshof, Ludwigstra-
Be 23, 80539 Miinchen, schriftlich erhoben werden. Die Klage ware gegen
die Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch das Bundesministerium flr
Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit, dieses vertreten durch den Pra-
sidenten des Bundesamts fur Strahlenschutz, Willy-Brandt-Stral3e 5, in
38226 Salzgitter, zu richten. Fur die Erhebung der Klage und das weitere ge-
richtliche Verfahren besteht Vertretungszwang; danach muss sich jeder Be-
teiligte durch einen Rechtsanwalt oder Rechtslehrer an einer deutschen
Hochschule im Sinne des Hochschulrahmengesetzes mit Befahigung zum
Richteramt als Bevollmachtigten vertreten lassen. Juristische Personen des
offentlichen Rechts und Behdrden kénnen sich auch durch Beamte oder An-
gestellte mit Befahigung zum Richteramt sowie Diplomjuristen im hoéheren
Dienst, Gebietskérperschaften auch durch Beamte oder Angestellte mit Be-
fahigung zum Richteramt der zustandigen Aufsichtsbehérde oder des jeweili-
gen kommunalen Spitzenverbandes des Landes, dem sie als Mitglied zuge-
horen, vertreten lassen.

Salzgitter, den 22. September 2003

Im Auftrag

gez. mmm



Anlage 1
Antragsschreiben und zugehorige Antragsunterlagen,

die Bestandteil der Genehmigung sind

Antragsschreiben

1.

Kernkraftwerke Isar

Antrag auf Genehmigung zur Aufbewahrung von Kernbrennstoffen geman § 6 AtG
TS\ROE\BKE\E-9903a

(Bayernwerk AG)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/1.1/00

23.02.2000

Kernkraftwerk Isar

Antrag auf Genehmigung zur Aufbewahrung von Kernbrennstoffen gemaf § 6 AtG
ann/mEn

(Bayernwerk Kernenergie GmbH)

24.02.2000

Brennelement-Behalterlager an den Standorten der Kernkraftwerke Grafenrheinfeld, Isar
und Gundremmingen

EA-RO

(E.ON Energie AG)

09.10.2000

Verschmelzung der Bayernwerk Kernenergie GmbH auf die PreussenElektra Kernkraft
GmbH und Umfirmierung der Gesellschaft zur E.ON Kernkraft GmbH

[ TT W TT]

(E.ON Kernkraft GmbH)

17.10.2000

Kernkraftwerke Isar - Brennelementbehalterlager (KKI BELLA)
hier: Antragserganzung

Enn/mEn

(E.ON Kernkraft GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/1.6/00

02.03.2001

Die Anlage 1 besteht aus 17 Seiten
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6. Kernkraftwerk Isar - Brennelementebehalterlager (KKI BELLA)
hier: Anderung des Antrags
EEn/mEn
(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/1.7/00
26.10.2001

7. Kernkraftwerk Isar - Brennelementebehalterlager (KKI BELLA)
hier: Prazisierung der Antragserganzung RGS-mmm/mmm vom 02. Marz 2001
[(TT W TT]
(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/1.9/00
24.04.2003

8. Brennelementbehalterlager Isar (KKI BELLA)
Beitritt der E.ON Bayern AG zum Genehmigungsantrag
HER
(E.ON Bayern AG)
15.05.2003

9. Kernkraftwerk Isar - Brennelementebehalterlager (KKI BELLA)
hier: Antragsprazisierung
[ TT WU TT]
(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/1.10/00
16.05.2003

Lager/Strahlenschutz/Standort

10.  KKI BELLA
Rahmenbericht zur Aufbewahrung von Kernbrennstoffen im Brennelementbehalterlager
Isar
WTI/85/02, Rev. 3
(WTI GmbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.28/03
August 2003

11.  Aufstellungsplan
Zeichnungs-Nr. N1727-209, Index b
(WTI GmbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.44/01
20.12.2002



12.

13.

14.

15.

16.

KKI BELLA

Gesamtlageplan Brennelementbehalterlager
70044, Rev. 02

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.53/00

18.03.2003

KKI BELLA

Lageplan Brennelementbehalterlager
70001, Rev. f

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.54/00
14.02.2003

KKI BELLA

Bautechnische Auslegungsanforderungen Behalterlager

WT1/21/99, Rev. 4

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.3/04
Juli 2003

KKI BELLA
Bauwerksbeschreibung
WTI/32/99, Rev. 4

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.1/04
Juli 2003

Behalterlager Ubersicht +/- 0,00 m
KKW-Nr. 70017, Rev. 00

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.56.1/00
22.05.2003

und

Behalterlager Ansichten Ost, West
WKI-A209, Index e

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.56.8/00
01.08.2002

und

Behalterlager Ansichten Sud, Nord
WKI-A108, Index e

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.56.7/00
01.08.2002
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17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.
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Behalterlager Ubersicht + 3,20 m
KKW-Nr. 70018, Rev. 00

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.56.2/00
22.05.2003

Behalterlager Ubersicht + 10,90 m
KKW-Nr. 70019, Rev. 00

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.56.3/00
22.05.2003

Behalterlager Dachaufsicht
KKW-Nr. 70020, Rev. 00

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.56.4/00
22.05.2003

Behalterlager Querschnitte 1-1, 2-2, 3-3, 6-6
KKW-Nr. 70021, Rev. 00

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.56.5/00
22.05.2003

Behalterlager Langsschnitte 4-4, 5-5
KKW-Nr. 70022, Rev. 00

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.56.6/00
22.05.2003

KKI BELLA
Betriebsbeschreibung
WTI/205/99, Rev. 1

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.55/00
September 2002

Erlauterungsbericht

Bautechnische Nachweise vor der Kalterprobung des Brennelementbehalterlagers Isar
KK-TG/2003/0OB/07, Rev. 1

(E.ON Kernkraft GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.52/01

27.06.2003



24.

25.

26.

27.

28.

29.
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KKI BELLA
Brandschutzkonzept
WTI/33/99, Rev. 3

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.10/04
April 2003

KKI BELLA

Zusammenfassende Beschreibung der Wetterschutzgitter
WTI/22/99, Rev. 3

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.26/03

April 2003

Technischer Bericht

Erdung und Blitzschutz

B-14426.0951.02-G43, Version 1.0

(Cegelec Anlagen- und Automatisierungstechnik GmbH & Co. KG)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.43/00

30.10.2002

KKI BELLA

Auslegung der Zuwegung des Brennelementbehalterlagers fur den Behaltertransport
WTI1/109/02, Rev. 0

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.48/00

Januar 2003

KKI BELLA

Beschreibung der Bodenfugen zwischen Bodenplatten und Streifenfundamenten
WTI/32/03, Rev. 0

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.50/00

Marz 2003

KKI BELLA

Beschreibung des Behalteriberwachungssystems
WTI/04/99, Rev. 2

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.5/02

Januar 2003



30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.
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Spezifikation Krananlage 140/ 20t x 16,65 m
Krananlage SMF 01 (Lagerbereich 1)
Krananlage SMF 02 (Lagerbereich 2)

Rev. 2

(Sudhop & HéhN)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.7/02

02.09.2002

KKI BELLA

Zusammenfassende Beschreibung der Strahlenschutzinstrumentierung
WTI/26/99, Rev. 2

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.8/02

Dezember 2002

KKI BELLA

Zusammenfassende Beschreibung der elektrotechnischen Einrichtungen
WTI/05/99, Rev. 1

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.9/01

Dezember 2002

Randbedingungen zur Lagerbelegung im Brennelementbehalterlager Isar - KKI BELLA
GNS B 148/2000, Rev. 1

(GNS mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.14/01

20.05.2003

Systembeschreibung Liftungsanlage Naturzugbellftung Lagerbereich KLL 05
Rev. 2

(Air et Chaleur)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.19.3/02

12.06.2003

Systembeschreibung Kontrollbereichsabwasser KTLO1
Rev. 0

(E.ON Kernkraft GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.20/01

21.11.2002

KKI BELLA

Zusammenfassende Beschreibung der Behalterwartungsstation
WTI/25/99, Rev. 1

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.23/01

Dezember 2002



37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.
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KKI BELLA

Zusammenfassende Beschreibung der Tlren und Tore
WTI/24/99, Rev. 1

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.25/01

Januar 2003

KKI BELLA

Klassifizierung von Systemen und Komponenten im Brennelementbehalterlager Isar
WTI1/119/01, Rev. 5

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.31/05

September 2003

Technischer Bericht

Energieversorgung

B-14426.0951.02-G41, Version 1.2

(Cegelec Anlagen- und Automatisierungstechnik GmbH & Co. KG)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.41/01

23.06.2003

KKI BELLA

Angaben zum Transportfahrzeug
EKK/TTA/2003/006, Rev. 01
(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.49/01
28.04.2003

Technischer Bericht Kommunikationseinrichtungen (BMA, ELA, LAN, Telefon, PSE)
(4) G33061-P2026-U003-X1, Rev. b

(Siemens Gebaudetechnik Bayern GmbH & Co. oHG)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/3.4.6.2/02

25.03.2003

Technischer Bericht KKI BELLA Umgebungsuberwachung
U/2001/45, Rev. 4

(E.ON Kernkraft GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/6.4/04

10.06.2003

Umgang mit sonstigen radioaktiven Stoffen im Brennelement-Behalterlager Isar
KK-TG/2003/0OB/8, Rev. 1

(E.ON Kernkraft GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/6.9/01

09.05.2003
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Behalter

44.  Spezifikation zum Druckschalter
BA 80, Rev. 04
(GNS mbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.6.1/00
01.09.1997

45. Technische Annahmebedingungen fur die Einlagerung von Transport- und Lagerbehaltern
CASTOR® V/19 ab Seriennummer 06 im Brennelementbehalterlager Isar - KKI BELLA
BEP 02-1031, Rev. 1
(GNS mbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.16.1/03
21.05.2003

46. Technische Annahmebedingungen fir die Einlagerung von Transport- und Lagerbehaltern
CASTOR® V/52 im Brennelementbehélterlager Isar - KKI BELLA
BEP 02-1040, Rev. 1
(GNS mbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.16.2/03
21.05.2003

47.  Ausflihrungsbestimmungen zu den Technischen Annahmebedingungen fir die Einlage-
rung von Transport- und Lagerbehaltern CASTOR® V/19 ab Seriennummer 06 im Brenn-
elementbehalterlager Isar - KKI BELLA
BEP 02-1032, Rev. 0
(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.17.1/02
17.01.2003

48. Ausfuhrungsbestimmungen zu den Technischen Annahmebedingungen fir die Einlage-
rung von Transport- und Lagerbehaltern CASTOR® V/52 im Brennelementbehélterlager
Isar - KKI BELLA
BEP 02-1041, Rev. 2
(GNS mbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.17.2/04
10.07.2003

49. Vorschriften flr Abfertigung, Betrieb und Instandsetzung von Transport- und Lagerbehal-
tern fir das Brennelementbehalterlager - Kernkraftwerk Isar (KKI BELLA)
Bericht EKK/TTA-2002-89, Rev. 02
(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.1.1/02
22.05.2003



50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.
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Beschreibung des Transport- und Lagerbehalters CASTOR® V/19 ab Seriennummer 06
GNB B 094/2000, Rev. 0

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.2.1/00

24.11.2000

Radioaktives Inventar des Transport- und Lagerbehalters CASTOR® V/19 ab Seriennum-
mer 06

GNB B 096/2000, Rev. 1

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.2.2/00

06.02.2002

Beladung des Transport- und Lagerbehalters CASTOR® V/19 ab Seriennummer 06
GNB B 097/2000, Rev. 1

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.2.3/00

06.02.2002

Beschreibung des Transport- und Lagerbehalters CASTOR® V/52
GNB B 111/2000, Rev. 0

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.3.1/00

15.12.2000

Radioaktives Inventar des Transport- und Lagerbehalters CASTOR® V/52
GNB B 113/2000, Rev. 2

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.3.2/00

06.02.2002

Beladung des Transport- und Lagerbehalters CASTOR® V/52
GNB B 114/2000, Rev. 2

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.3.3/01

12.11.2002

Stiickliste - Transport- und Lagerbehalter/ Lagerkonfiguration CASTOR® V/19
503.024.02-01/1, Rev. 07

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.2.14/01

02.07.2002



57.

58.

59.

60.

61.

62.
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Stiicklisten fiir den Transport- und Lagerbehalter CASTOR® V/52, Lagerkonfiguration und
Transportkonfiguration

503.037-01/1, Rev. 17

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.3.14/03

03.07.2002

Ablaufplan fiir die Einlagerung von CASTOR® V//19-Behéltern in das Brennelementbehal-
terlager Isar KKI BELLA (Kalterprobung)

BEP 01-0818, Rev. 2

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.3.1.1/02

05.03.2003

Ablaufplan fiir die Einlagerung von CASTOR® V/19-Behéltern in das Brennelementbehél-
terlager Isar KKI BELLA

BEP 01-0819, Rev. 2

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.3.1.2/02

05.03.2003

Ablaufplan fiir die Einlagerung von CASTOR® V/52-Behéltern in das Brennelementbehél-
terlager Isar KKI BELLA (Kalterprobung)

BEP 01-0820, Rev. 1

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.3.2.1/01

25.03.2003

Ablaufplan fiir die Einlagerung von CASTOR® V/52-Behéltern in das Brennelementbehal-
terlager Isar KKI BELLA

BEP 01-0821, Rev. 1

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.3.2.2/01

25.03.2003

FlgedeckelschweiRung (Kehinaht)
AV 10-2-MAG, Rev. 1

(GNS mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.8.2/00
13.03.2001



63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

Schweildplan

SP 500.024-75-1-MAG"1",CASTOR® V/19 ab Seriennummer 06

Rev. 01
(GNS mbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.8.3/00
13.03.2001

Fertigungs- und Priffolgeplan
500.024-75-1-MAG, Index 01
(GNS mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.8.4/00
23.04.2001

Arbeitsprifung FlugedeckelschweilRung (Kehlnaht)

AV 10-2-MAG-AP, Rev. 1
(GNS mbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.8.5/01
13.03.2001

Schweildplan

SP 500.15-75-01-MAG-AP, Rev. 1
(GNS mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.8.6/00
13.03.2001

Fertigungs- und Pruffolgeplan
500.15-75-01-MAG-AP, Index 1
(GNS mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.8.7/00
23.04.2001

Schweildplan

SP 500.024-75-2-MAG"1" CASTOR® V/52
Rev. 01

(GNS mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.8.8/00
13.03.2001

Fertigungs- und Pruffolgeplan
500.024-75-2-MAG, Rev. 01
(GNS mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.8.9/00
24.04.2001
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70.  Setzen des Fiigedeckels bei einem Transport- und Lagerbehalter der Bauart CASTOR®
V/19 und V/52 in einem Standort-Zwischenlager an einem Standort der E.ON Kernkraft
GmbH
EKK/TTA/2002/144, Index 02
(E.ON Kernkraft GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/15.1/01
13.05.2003

Leere Behalter

71.  Lagerung von leeren, innen kontaminierten Behaltern in einem Zwischenlager
GNS B 149/2000, Rev. 1
(GNS mbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.15.1/00
Oktober 2001

Betriebshandbuch

72. Betriebshandbuch Teil 0, Kapitel 1
Inhaltsibersicht
Rev. 02
(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.1.1/02
20.05.2003

73. Betriebshandbuch Teil 0, Kapitel 2
Einfihrung in das BHB fir KKI BELLA
Rev. 03
(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/11.1.1.2/03
23.06.2003

74. Betriebshandbuch Teil 1, Kapitel 1
Personelle Betriebsorganisation
Rev. 03
(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.2.1/03
23.06.2003



75.

76.

77.

78.

79.

80.

Betriebshandbuch Teil 1, Kapitel 2

Ordnung zur Uberwachung des Lagerbetriebes
Rev. 02

(E.ON Kernkraft GmbH)

DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.2.2/02

20.05.2003

Betriebshandbuch Teil 1, Kapitel 3
Instandhaltungsordnung

Rev. 02

(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.2.3/02
20.05.2003

Betriebshandbuch Teil 1, Kapitel 4
Strahlenschutzordnung

Rev. 03

(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.2.4/03
23.06.2003

Betriebshandbuch Teil 1, Kapitel 5
Wach- und Zugangsordnung

Rev. 02

(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.2.5/02
20.05.2003

Betriebshandbuch Teil 1, Kapitel 6
Alarmordnung

Rev. 02

(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.2.6/02
20.05.2003

Betriebshandbuch Teil 1, Kapitel 7
Brandschutzordnung

Rev. 03

(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.2.7/03
23.06.2003
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81.

82.

83.

84.

85.

86.

Betriebshandbuch Teil 1, Kapitel 8
Erste-Hilfe-Ordnung

Rev. 02

(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.2.8/02
20.05.2003

Betriebshandbuch Teil 2, Kapitel 1
Voraussetzungen und Bedingungen
Rev. 02

(E.ON Kernkraft GmbH)

DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.3.1/02
20.05.2003

Betriebshandbuch Teil 2, Kapitel 2
Betriebseinschrankungen bei Anlagenstérungen
Rev. 01

(E.ON Kernkraft GmbH)

DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.3.2/01

14.03.2003

Betriebshandbuch Teil 2, Kapitel 3
Einlagerung der Transport- und Lagerbehalter
Rev. 03

(E.ON Kernkraft GmbH)

DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.3.3/03
23.06.2003

Betriebshandbuch Teil 2, Kapitel 4
Lagerung der Transport- und Lagerbehalter
Rev. 02

(E.ON Kernkraft GmbH)

DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.3.4/02
20.05.2003

Betriebshandbuch Teil 2, Kapitel 5
Auslagerung der Transport- und Lagerbehalter
Rev. 01

(E.ON Kernkraft GmbH)

DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.3.5/01

14.03.2003
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87.

88.

89.

90.

91.

92.

Betriebshandbuch Teil 2, Kapitel 6
Anomaler Betrieb

Rev. 02

(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.3.7/01
20.05.2003

Betriebshandbuch Teil 2, Kapitel 7
Sicherheitstechnisch wichtige Grenzwerte
Rev. 02

(E.ON Kernkraft GmbH)

DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.3.8/02
23.06.2003

Betriebshandbuch Teil 2, Kapitel 8
Betriebsabfallsammlung

Rev. 01

(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.3.6/02
20.05.2003

Betriebshandbuch Teil 2, Kapitel 9
Meldekriterien

Rev. 0

(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/11.1.3.9/00
14.03.2003

Betriebshandbuch Teil 3, Kapitel 1
Storfalle

Rev. 02

(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.4.1/02
20.05.2003
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Prifhandbuch Betriebssysteme (PHB-BS) fiir das Brennelementbehalterlager Isar (KKI

BELLA)

Rev. 0

(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz: KKI BELLA/11.4/00
24.03.2003
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Qualitatssicherung

93. Qualitatssicherungsprogramm fir das KKI BELLA
Rev. 6
(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz: KKI BELLA/11.2/05
24.06.2003

94. KKIBELLA
Qualitatssichernde MalRnahmen bei der Errichtung der baulichen Anlage
Rev. 03
(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/11.5/03
30.06.2003

95. Dokumentationshandbuch KKI BELLA
Rev. 2
(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/11.6/02
19.06.2003

96. Spezifikation TLB 03
Qualitatssicherung der Transport- und Lagerbehalter (TLB) fur die Aufbewahrung von
Kernbrennstoffen im Brennelementbehalterlager Isar (KKI BELLA)
Rev. 2
(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/11.7/01
13.11.2002

97.  Grundsatzerklarung, E.ON Kernkraft, Zentrale Verwaltung, Qualitatssicherungshandbuch
Rev. 0
(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/11.8/00
05.12.2000

Weitere Unterlagen

98. Brennelementbehalterlager Isar (KKI BELLA)
Autarker Betrieb des Brennelementbehalterlagers
Enn/mEn
(E.ON Kernkraft GmbH)

12.06.2002



99.

100.

101.
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Standort-Zwischenlager

Konzept zur Instandhaltung der Behalter

Vorhalten der Reparatur-Einrichtungen im jeweiligen Kernkraftwerk
EKK-PR-mun/mun

(E.ON Kernkraft GmbH)

13.06.2003

Kernkraftwerk Isar - Brennelementbehalterlager (KKI BELLA)
Reparaturkonzept

TG-mun/mnnm

(E.ON Kernkraft GmbH)

05.08.2003

KKI BELLA

Beschreibung der stationaren INERGEN-L&schanlage
WTI1/68/02, Rev. 1

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.13/00

April 2003



Anlage 2

Gutachten und Gutachtliche Stellungnahmen

1. Technischer Uberwachungsverein Hannover/Sachsen-Anhalt e.V.
Gutachten zum Standort-Zwischenlager Isar (ZL-KKI)
August 2003

2. TUV Siiddeutschland Bau und Betrieb GmbH und TUV Energie- und Systemtechnik
GmbH Baden-Wirttemberg
Gutachten fiir die sicherheitstechnische Beurteilung der Behalterbauart CASTOR® V/19
ab Seriennummer 06 (CASTOR® V/19 SN 06) bei der trockenen Zwischenlagerung
August 2003

3. TUV Siddeutschland Bau und Betrieb GmbH und TUV Energie- und Systemtechnik
GmbH Baden-Wirttemberg
Gutachten fiir die sicherheitstechnische Beurteilung der Behalterbauart CASTOR® V/52
bei der trockenen Zwischenlagerung
August 2003

4. Technischer Uberwachungsverein Hannover/Sachsen-Anhalt e.V.
Gutachten zum Standort-Zwischenlager Isar (ZL-KKI)
Lagerung von bestrahlten Uran- und MOX-Brennelementen in Behaltern der Bauart CAS-
TOR®V/19 ab Seriennummer 06
August 2003

5. Technischer Uberwachungsverein Hannover/Sachsen-Anhalt e.V.
Gutachten zum Standort-Zwischenlager Isar (ZL-KKI)
Lagerung von bestrahlten Uran- und MOX-Brennelementen in Behaltern der Bauart CAS-
TOR® V/52
August 2003

6. Technischer Uberwachungsverein Hannover/Sachsen-Anhalt e.V.
Sicherheitstechnisches Gutachten Uber die Prifung der Fachkundenachweise fiur die im
Standortzwischenlager Isar vorgesehenen Personen
Juli 2003

7. Bundesanstalt fir Geowissenschaften und Rohstoffe
Gutachterliche Stellungnahme zu dem seismologischen Gutachten flr den Standort des
Zwischenlagers am Kernkraftwerk Isar in Bayern
Tagebuch Nr. 12086/02
Oktober 2002

Die Anlage 2 besteht aus 2 Seiten
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Oko-Institut e.V.

Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestell-Nr. 9476-0

03.06.2003

Technischer Uberwachungsverein Hannover/Sachsen-Anhalt e.V.

Erganzende Stellungnahme zum Gutachten zum Standort-Zwischenlager Isar (ZL-KKI)
Lagerung von bestrahlten Uran-Brennelementen in Behaltern der Bauart CASTOR® V/52
Kritikalitatssicherheit bei der Einlagerung von BE mit asymmetrischer Uran-
Anfangsanreicherung im BE-Querschnitt

11.09.2003

Technischer Uberwachungsverein Hannover/Sachsen-Anhalt e.V.
Standort-Zwischenlager Isar

- Revidierte Antragsunterlagen

10.09.2003



Anlage 3

Sonstige entscheidungserhebliche Unterlagen

Unterlagen und Schreiben von den Antragstellerinnen

1. Sicherheitsbericht Brennelementbehalterlager Isar (KKI BELLA)
(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/1.2/00
Stand: 02/2001

2. Kurzbeschreibung Brennelementbehalterlager Isar (KKI BELLA)
(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/1.3/00
Stand: 02/2001

3. KKI BELLA
Entwasserung Regenwasser
WTI/29/99, Rev. 1
(WTI GmbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.18/01
Mai 2002

4. Spezifikation Erdung und Blitzschutz
B-14426.0951.02-S43, Version 1.0
(Cegelec Anlagen- und Automatisierungstechnik GmbH & Co. KG)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.21/01
17.12.2002

5. Seismische Lastannahmen fur den Standort KKI Isar im Zusammenhang mit der Errich-
tung eines Zwischenlagers flir abgebrannte Brennelemente BELLA
Gutachterliche Stellungnahme
(seismotec GmbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.34/00
Dezember 2001

6. KKI BELLA
Ermittlung der Brandlasten fur das Lagergebaude
WTI/100/01, Rev. 0
(WTI GmbH)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.39/00
Oktober 2001

Die Anlage 3 besteht aus 20 Seiten



10.

11.

12.
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Setzungsberechnung KKI BELLA - Behalterlager Kernkraftwerk Isar
Rev. 0

(Zerna, Képper & Partner)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.45/00

09.07.2002

KKI BELLA

Messprogramm fiir die Beobachtung von Setzungen wahrend der Errichtung des Brenn-
elementbehalterlagers

WTI1/105/02, Rev. 0

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.45.1/00

Dezember 2002

KKI BELLA

Messprogramm fiir die Beobachtung von Setzungen nach der Errichtung des Brennele-
mentbehalterlagers

WTI1/104/02, Rev. 0

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.45.2/00

Dezember 2002

Brennelementbehalterlager Isar

Versickerung des am Dach des Brennelementbehalterlagers anfallenden Regenwassers
Rev. 1

(Planungsburo Prof. Dr. Schaller)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/5.5/01

Juni 2002

Handhabung von Transport- und Lagerbehaltern im KKI BELLA
TTA-umm/2002/74, Rev. 0

(E.ON Kernkraft GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.12/00

03.06.2002

Systembeschreibung Liftungsanlagen fir Zugangs- und Technikbereich KLL01/ 02/ 03/
06/ 07 /10 /20

Rev. 01

(Thyssen Krupp Hi Serv GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.19.1/01

14.05.2003



13.

14.

15.

16.

17.

18.
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Untersuchung des Einflusses unterschiedlicher Anreicherungsverteilungen fur SWR-BE
aus KKI hinsichtlich der Kritikalitatssicherheit

E 2003/0219.DOC, Rev. 0

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.3.18/00

04.09.2003

und

CASTOR® V/52: Untersuchung des Einflusses unterschiedlicher Anfangsanreicherungen
fur SWR-BE aus KKI hinsichtlich der Kritikalitatssicherheit

unn/mnn/1015470/1660

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.3.19/00

09.09.2003

Systembeschreibung Liftungsanlagen fir Wartungsstation BE-Behalter KLL 04
Rev. 02

(Air et Chaleur)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.19.2/02

13.06.2003

KKI BELLA

Zusammenfassende Beschreibung der Fahrzeuge
WTI/02/99, Rev. 1

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.22/01

Januar 2003

KKI BELLA

Schnittstellenbeschreibung § 6 AtG / § 7 AtG
RGS/2001/002, Rev. 02

(E.ON Kernkraft GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.29/02

22.05.2003

KKI BELLA

Untersuchung der langfristigen Nutzung des Brennelementbehalterlagers Isar
WTI/103/02, Rev. 1

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.30/02

Juni 2003

Probabilistische seismische Analyse fur den Standort Ohu
Rev. 0

(Dr. W. Rosenhauer)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.35/00

November 2001
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20.

21.

22.

23.

24.

25.
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Allgemeine Angaben gemal Artikel 37 Euratom-Vertrag
mum/mmm, Rev. 0

(E.ON Kernkraft GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.36/00

19.12.2001

Temperaturdaten der Stationen Landshut, Kumhausen und Schweinfurt

KBMS/01/1277

(Deutscher Wetterdienst)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.37/00
01.08.2001

KKI BELLA

Erfullung der Sicherheitstechnischen Leitlinien fur die trockene Zwischenlagerung (RSK-

Empfehlung vom 05.04.2001)
WTI/15/03, Rev. 0

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.40/00
Februar 2003

Technischer Bericht

Kabeltrassen und -wege

B-14426.0951.02-G42, Version 1.0

(Cegelec Anlagen- und Automatisierungstechnik GmbH & Co. KG)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.42/00

25.10.2002

Durchstanznachweis fiir die Pufferkraft der Krananlagen KKI BELLA
Rev. 0

(Zerna, Képper & Partner)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.46/01

09.01.2003

Behalterabsturz KKI BELLA Behélterlager Kernkraftwerk Isar
Rev. 0

(Zerna, Képper & Partner)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/2.47/00

10.01.2003

Spezifikation E-Installation und Innenbeleuchtung
B-14426.0951.02-S17, Version 1.0

(Cegelec Anlagen- und Automatisierungstechnik GmbH & Co. KG)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/3.4.2.17/00

17.12.2002
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27.

28.

29.

30.

31.

32.
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Spezifikation Kommunikationseinrichtungen (BMA, ELA, LAN, Telefon)
(4) G33061-P2026-U023-X1, Rev. 0

(Siemens Gebaudetechnik Bayern GmbH & Co. oHG)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/3.4.2.2/00

12.12.2002

Technischer Bericht E-Installation und Innenbeleuchtung
B-14426.0951.02-G17, Version 1.0

(Cegelec Anlagen- und Automatisierungstechnik GmbH & Co. KG)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/3.4.6.17/00

25.10.2002

Umweltvertraglichkeitsuntersuchung Brennelementbehalterlager Isar KKI BELLA
Rev. 0

(Planungsburo Prof. Dr. Schaller)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/5.1/00

Dezember 2000

Brennelementbehalterlager Isar KKI BELLA
Landschaftspflegerischer Begleitplan
Erlduterungsbericht

Rev. 0

(Planungsburo Prof. Dr. Schaller)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/5.2/00

Februar 2001

Erganzende Angaben zu den Umweltauswirkungen des Brennelementbehalterlagers Isar
KKI BELLA

Rev. 0

(Planungsburo Prof. Dr. Schaller)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/5.4/00

Marz 2002

KKI BELLA

Berechnung der Temperaturverteilung im Nahbereich des Lagers KKI BELLA
WTI/45/02, Rev. 0

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/5.6/00

Juni 2002

KKI BELLA

Strahlenexposition in der Umgebung des Zwischenlagers
WTI/58/01, Rev. 1

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/6.1/02

Januar 2003
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35.

36.

37.

38.
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KKI BELLA

Strahlenexposition des Betriebspersonals
WTI/88/02, Rev. 0

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/6.2/00

Oktober 2002

Strahlenexposition der Umgebung durch Aktivitatsfreisetzungen im bestimmungsgema-
Ren Betrieb, nach Storfallen und nach Ereignissen im Restrisikobereich im KKI BELLA
GNS B 171/2001, Rev. 1

(GNS mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/6.3/01

04.07.2003

KKI BELLA

Radiologische Gesamtdarstellung am Standort
WTI/65/01, Rev. 0

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/6.5/00

September 2001

Erlauterungsbericht

Sicherer Einschluss der radioaktiven Stoffe im Brennelementbehalterlager Isar
KK-TG/2001/0OB/02, Index 0

(E.ON Kernkraft GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/6.6/00

07.12.2001

KKI BELLA
Strahlenschutzkonzept
WTI/96/02, Rev. 0

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/6.7/00
Dezember 2002

Kernkraftwerk Isar - Brennelementbehalterlager (KKI BELLA)
Abstand und Richtung der nachstgelegenen Wohnhauser
EKK-TG/2002/0B/09, Rev. 1

(E.ON Kernkraft GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/6.8/01

11.09.2002
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40.

41.

42.

43.

44,
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KKI BELLA

Strahlenexposition im Nahbereich der Auf3entore und Fluchttiiren
WTI/03/03, Rev. 0

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/6.10/00

Januar 2003

KKI BELLA

Strahlenexposition im Bereich der Behalterwartungsstation
WTI/04/03, Rev. 0

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/6.11/00

Januar 2003

KKI BELLA

Auslegungsberechnung Warmeabfuhr und Bauteiltemperaturen
WTI/52/01, Rev. 1

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/7.1/01

April 2003

KKI BELLA

Randbedingungen fur die thermischen Nachweise zur Einlagerung von Transport- und
Lagerbehaltern (TLB)

WTI/42/02, Rev. 1

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/7.4/01

April 2003

Stromungsverhalten der Luft im Lager
GNS B 166/2001, Rev. 0

(GNS mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/7.5/00
24.08.2001

KKI BELLA

Warmeabfuhr von CASTOR® V/19- und CASTOR® V/52-Behaltern im Verladebereich
WTI/39/03, Rev. 0

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/7.6/00

Mai 2003
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46.

47.

48.

49.

50.

51.
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Meteorologische Daten KKI 1 und 2
KB/MS 98/1760, Rev. 0

(Deutscher Wetterdienst)
DOKU-Kz.: KKI BELLA/7.7/00
10.12.1998

KKI BELLA

Warmestrahlungsaustausch von Behaltern in Lageranordnung
WTI/09/03, Rev. 0

(WTI mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/7.8/00

April 2003

Anforderungen an Hullrohre von Brennelementen bei der trockenen Zwischenlagerung
GNS B 048/97, Rev. 1

(GNS mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/8.1/00

13.06.1997

Nachweise zum Ausschluss eines systematischen Hillrohrversagens bestrahlter Brenn-
elemente in den Transport- und Lagerbehaltern CASTOR® V/19 und CASTOR® V/52 wah-
rend der Zwischenlagerung in KKG BELLA, KKI BELLA, ZL-KBR, ZL-KKU, ZL-KWG

GNB B 113/2002, Rev. 1

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/8.2/02

01.04.2003

Eine analytische Beziehung zur konservativen Berechnung des thermischen Kriechens
von PCA-2 Hiillrohren unter innerem Uberdruck

BT42/95/302, Rev. 0

(Siemens AG, KWU)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/8.3/00

01.08.1995

Untersuchung der Kriechdehnfahigkeit von Hullrohr-Proben aus einem Brennstab mit
54 MWd/kgU Abbrand

A1C-1301892-0, Rev. 0

(Siemens AG)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/8.4/00

17.01.1997

Storfallanalysen fur das Brennelementbehalterlager Isar KKI BELLA
GNS B 148/2001, Rev. 0

(GNS mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/9.1/00

07.12.2001
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53.

54.

55.

56.

57.
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KKI BELLA

Mechanische Storfallbetrachtung fiir die Transport- und Lagerbehalter CASTOR® V/19
und CASTOR® V/52 im Brennelementbehalterlager Isar

WTI/84/01, Rev. 1

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/9.2/01

Juli 2003

Wechselwirkungen zwischen dem Brennelement-Behalterlager KKI und den
Kraftwerksanlagen KKI

FANP NDS4/2001/1036, Rev. B

(Framatome ANP)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/9.3/02

08.04.2003

Absetzposition der Transportbehalter im Eingangsbereich

Dampferbeton zur StoRkraftreduzierung, Nachweise: Teil A: Behalterverzégerung
ZL5/10.1, Rev. 0

(HOCHTIEF Construction AG)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/9.4/00

28.02.2002

Einfluss des Flughafens Miinchen auf den Erwartungswert der Flugzeugabsturzhaufigkeit

am Standort des Brennelementbehalterlagers Isar (KKI BELLA)
EKK/TG/2001/0B/03, Rev. 0

(E.ON Kernkraft GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/9.5/00

12.12.2001

Betriebshandbuch Teil 4, Kapitel 1
Elektrotechnische Einrichtungen
Rev. 0

(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.5.1/00
31.01.2003

Betriebshandbuch Teil 4, Kapitel 2
Leittechnische Einrichtungen

Rev. 01

(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.5.2/01
23.06.2003
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59.

60.

61.

62.

63.

Betriebshandbuch Teil 4, Kapitel 3
Handhabungseinrichtungen

Rev. 0

(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.5.3/00
31.01.2003

Betriebshandbuch Teil 4, Kapitel 4
Liftungstechnische Einrichtungen
Rev. 0

(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.5.4/00
31.01.2003

Betriebshandbuch Teil 4, Kapitel 5
Medienver- und -entsorgung

Rev. 01

(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.5.5/01
20.05.2003

Betriebshandbuch Teil 4, Kapitel 6
Strahlenschutzmessgerate

Rev. 0

(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.5.6/00
31.01.2003

Betriebshandbuch Teil 4

Anhang

Rev. 01

(E.ON Kernkraft GmbH)
DOKU-Kz: KKI BELLA/11.1.5.7/01
20.05.2003
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Beschreibung des Reparaturkonzeptes flr die Transport- und Lagerbehalter der CAS-

TOR® V-Bauarten - Fiigedeckel geschweifdt

GNB B 095/2000, Rev. 1
(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.1.2/00
Juni 2002
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65.

66.

67.

68.

69.
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Gutachterliche Stellungnahme zum Langzeit-Korrosionsverhalten der duf3eren
Metalldichtung des Behalters CASTOR®

Gutachten GU400/31/98

(Institut fir Korrosionsschutz Dresden GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.1.3/00

02.12.1998

Auslegung der Abschirmung fiir den Transport- und Lagerbehalter CASTOR® V/19 ab
Seriennummer 06

GNB B 098/2000, Rev. 1

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.2.4/00

28.11.2001

Dichte UmschlieBung und Innendruck des Transport- und Lagerbehalters CASTOR® V/19
ab Seriennummer 06

GNB B 099/2000, Rev. 01

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.2.5/00

12.02.2002

Nachweis der Unterkritikalitat fiir den Transport- und Lagerbehalter CASTOR® V/19 ab
Seriennummer 06

GNB B 100/2000, Rev. 1

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.2.6/00

14.03.2002

Thermische Auslegung des Transport- und Lagerbehalters CASTOR® V/19 ab Serien-
nummer 06

GNB B 101/2000, Rev. 2

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.2.7/01

02.05.2002

Thermische Ausdehnung des Moderatormaterials CASTOR® V/19 ab Seriennummer 06
GNB B 102/2000, Rev. 1

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.2.8/01

26.04.2002
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Mechanische Auslegung des Transport- und Lagerbehalters CASTOR® V/19 ab Serien-
nummer 06 flr den bestimmungsgemafien Betrieb im Lager

GNB B 103/2000, Rev. 1

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.2.9/01

26.06.2002

Langzeitverhalten der Behalterkomponenten bei Lagerung des Transport- und Lagerbe-
halters CASTOR® V/19 ab Seriennummer 06

GNB B 104/2000, Rev. 2

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.2.10/02

21.10.2002

Mechanische Storfallbetrachtungen fiir den Transport- und Lagerbehalter CASTOR® V/19
ab Seriennummer 06

GNB B 105/2000, Rev. 0

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.2.11/00

13.12.2000

Thermische Stérfallbetrachtung fiir den Transport- und Lagerbehélter CASTOR® V/19 ab
Seriennummer 06

GNB B 106/2000, Rev. 0

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.2.12/00

07.12.2000

Mechanische Storfallbetrachtungen bei auslegungstiberschreitenden Storfallen fir den
Transport- und Lagerbehalter CASTOR® V/19 ab Seriennummer 06

GNB B 107/2000, Rev. 0

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.2.13/00

13.12.2000

Auslegung der Lastanschlagpunkte fiir den Transport- und Lagerbehalter CASTOR® V/19
ab Seriennummer 06 gemaf KTA 3905

GNB B 023/2001, Rev. 0

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.2.15/00

Januar 2001
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Erganzende mechanische Nachweise flr das Typ B(U)F-Versandstick Transport- und
Lagerbehalter CASTOR® V/19 ab Seriennummer 06

Deckel und Deckelschrauben

GNB B 031/2001, Rev. 2

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.2.16/00

Juli 2002

Langzeitfunktion des Druckschalters zur Sperrraumiiberwachung bei Lagerung des
Transport- und Lagerbehalters CASTOR® V/19 ab Seriennummer 06

GNB B 148/2002, Rev. 1

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.2.17/01

Dezember 2002

Auslegung der Abschirmung des Transport- und Lagerbehalters CASTOR® V/52
GNB B 115/2000, Rev. 0

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.3.4/00

Februar 2001

Dichte UmschlieBung und Innendruck des Transport- und Lagerbehélters CASTOR® V/52
GNB B 116/2000, Rev. 1

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.3.5/00

19.04.2002

Nachweis der Unterkritikalitat fir den Transport- und Lagerbehalter CASTOR® V/52
GNB B 117/2000, Rev. 1

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.3.6/00

27.02.2002

Thermische Auslegung des Transport- und Lagerbehalters CASTOR® V/52
GNB B 118/2000, Rev. 3

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.3.7/02

23.05.2003

Thermische Ausdehnung des Moderatormaterials CASTOR® V/52
GNB B 119/2000, Rev. 1

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.3.8/01

16.04.2002
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Mechanische Auslegung des Transport- und Lagerbehélters CASTOR® V/52 fiir den be-
stimmungsgemalen Betrieb im Lager

GNB B 120/2000, Rev. 2

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.3.9/01

17.10.2002

Langzeitverhalten der Behalterkomponenten bei Lagerung des Transport- und Lagerbe-
halters CASTOR® V/52

GNB B 121/2000, Rev. 1

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.3.10/01

22.10.2002

Mechanische Storfallbetrachtungen fiir den Transport- und Lagerbehalter CASTOR® V/52
GNB B 122/2000, Rev. 0

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.3.11/00

13.12.2000

Thermische Stérfallbetrachtung fiir den Transport- und Lagerbehélter CASTOR® V/52
GNB B 123/2000, Rev. 0

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.3.12/00

19.12.2000

Mechanische Stoérfallbetrachtungen bei auslegungstiberschreitenden Storfallen fir den
Transport- und Lagerbehalter CASTOR® V/52

GNB B 124/2000, Rev. 0

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.3.13/00

13.12.2000

Auslegung der Lastanschlagpunkte fiir den Transport- und Lagerbehélter CASTOR® V/52
gemal KTA 3905

GNB B 055/2000, Rev. 1

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.3.15/00

November 2000

Erganzende mechanische Nachweise fir das Typ B(U)F-Versandstlick Transport- und
Lagerbehalter CASTOR® V/52, Deckel und Deckelschrauben

GNB B 152/2002, Rev. 0

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.3.16/00

Oktober 2002
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Langzeitfunktion des Druckschalters zur Sperrraumiberwachung bei Lagerung des
Transport- und Lagerbehalters CASTOR® V/52

GNB B 154/2002, Rev. 1

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.2.3.17/01

Dezember 2002

Gutachterliche Stellungnahme zum Langzeitverhalten von silberummantelten Metalldich-
tungen

Gutachten GU400/13/99

(Institut fur Korrosionsschutz Dresden GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.4/00

20.05.1999

Ubersetzung CEA-Bericht

Stand der Langzeitdichtversuche am 19. Januar 2001
GNS B 143/2001, Rev. 0

(GNS mbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.5/00

September 2001

Untersuchung der Korrosion von Dichtungskomponenten an CASTOR®-Brennelement-
Zwischenlagerbehaltern bei Einwirkung von Casium

Versuchsbericht 1.6-3/92

(Bundesanstalt fur Materialforschung und -priifung)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.6/00

03.09.1992

Prifungszeugnis

Verfahrenspriifung fiir Fligedeckelschweifungen (Kehinaht) an CASTOR®-Behaltern mit
dem Metallaktivgas-Verfahren im Impulslichtbogen (MAG-p)

V.51-05/99

(Bundesanstalt fur Materialforschung und -priifung)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/12.8.1/00

14.02.2000

Nachweis der Zuverlassigkeit und der erforderlichen Fachkunde gemaf § 6 Abs. 2 Nr. 1
AtG

Rev. 01

(E.ON Kernkraft GmbH)

DOKU-Kz.: KKI BELLA/14.1/01

09.07.2003
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Sonstige Unterlagen

96.

97.

98.

99.

Kernkraftwerk Isar - Brennelementbehalterlager (KKI BELLA)

Handelsregisterauszug zur Verschmelzung der Bayernwerk Kernenergie GmbH auf die
PreussenElektra Kernkraft GmbH und Umfirmierung der Gesellschaft zur E.ON Kernkraft
GmbH

Veranderungen in der Geschaftsfliihrung der E.ON Kernkraft GmbH

Enn/mEn

(E.ON Kernkraft GmbH)

19.05.2003

Kernkraftwerk Isar - Brennelementbehalterlager (KKI BELLA)
Handelregisterauszug zur Zusammensetzung des Vorstandes der E.ON Bayern AG
mEn/mnn

(E.ON Kernkraft GmbH)

27.06.2003

Kernkraftwerk Isar - Brennelementbehalterlager (KKI BELLA)

hier: Zusammenarbeitsvertrag E.ON Kernkraft GmbH/E.ON Bayern AG
ann/mEn

(E.ON Kernkraft GmbH)

01.07.2003

Brennelement-Behalterlager Isar (KKI BELLA)

Deckungsvorsorge

EKK-PR-aun/mnm

(E.ON Kernkraft GmbH)

14.05.2003

einschliellich

- Schreiben der E.ON Kernkraft GmbH vom 24.05.2002 an das Bayerische Staatsministe-
rium fir Landesentwicklung und Umweltfragen

- Bestatigung des Bayerischen Staatsministeriums fiir Landesentwicklung und Umweltfra-
gen uber den Vollzug des § 13 Atomgesetz (AtG) und der Atomrechtlichen Deckungsvor-
sorge-Verordnung (AtDeckV) fur die Kernkraftwerke KKI 1, KKI 2, KRB I, KKG vom
11.09.2002

- Solidarvereinbarung zwischen Energie Baden-Wirttemberg AG, E.ON Energie AG,
Hamburgische Electricitatswerke-AG und RWE AG von Juli/August 2001 einschlieRlich
der Anlagen in der Fassung vom Januar 2003

- Haftpflichtversicherungsschein Nr. 30/1152255/01 der Gerling-Konzern Allgemeine Ver-
sicherungs-AG vom 29.07.1976
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- Nachtrag Nr. 6 der Gerling-Konzern Allgemeine Versicherungs-AG zur Haftpflichtversi-
cherung Nr. 30/1152255/01 vom 06.12.1977

- revidierter 28. Nachtrag zum Versicherungsschein, Haftpflichtversicherung

Nr. 70-005183127-3, fiir das Kernkraftwerk Isar der Gerling Allgemeine Versicherungs-AG
vom 13.05.2002

- Allgemeine Versicherungsbedingungen fur die Nuklear-Haftpflichtversicherung von
Kernanlagen (AHBKA)

- Versicherungsbestatigung der Gerling Industrie Deutschland zur Nuklearen
Haftpflichtversicherung Nr. 70-005183127-3 vom 08.05.2003

Brennelementbehalterlager Isar (KKI BELLA)

Deckungsvorsorge

TG/mum

(E.ON Kernkraft GmbH)

06.06.2002

einschlieBlich

- Bescheid zur Neufestsetzung der Deckungsvorsorge fiir das Kernkraftwerk Isar 1 (KKI 1)
des Bayerischen Staatsministeriums fur Landesentwicklung und Umweltfragen vom
29.04.2002

Kernkraftwerk Isar - Brennelementbehalterlager (KKI BELLA)
[ TT W TT]

(E.ON Kernkraft GmbH)

12.05.2003

Kernkraftwerk Isar - Brennelementbehalterlager (KKI BELLA)
hier: Verfahrensablauf

EEE/mEn

(E.ON Kernkraft GmbH)

03.07.2003

Baugrunderkundung - geotechnische Beurteilung
BG 0040531

(Landesgewerbeanstalt Bayern)

01.03.2001

Ermittlung des dynamischen Schubmoduls im Boden
BGT 0230320

(Landesgewerbeanstalt Bayern)

03.06.2002

Kernkraftwerke Isar (KKI 1 und KKI 2); Genehmigungsverfahren nach § 6 AtG zum
Standort-Zwischenlager Isar; Umgang mit sonstigen radioaktiven Stoffen
95¢-8801.5-2003/9-35

(Bayerisches Staatsministerium flir Landesentwicklung und Umweltfragen)
28.05.2003
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106. Atomrechtliches Genehmigungsverfahren nach § 6 AtG fur das Standort-Zwischenlager
Isar KKI BELLA)
Rechtliches Gehor
KK-PR-umm
(E.ON Kernkraft GmbH)
08.09.2003

107. Artikel 37 Euratom-Verfahren zur Errichtung von Zwischenlager - Kernkraftwerk Isar (KKI)
Stellungnahme der Europaischen Kommission vom 03.09.2002
RS 11 5-45050-1/3
(Bundesministerium flr Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit)
19.09.2002

108. Genehmigungsverfahren nach § 6 AtG zum Standort-Zwischenlager Isar; Fachkunde-
nachweis fir den Strahlenschutzbeauftragten
95¢-8801.5-2003/9-25
(Bayerisches Staatsministerium fur Landesentwicklung und Umweltfragen)
14.04.2003

109. Kernkraftwerk Isar - Brennelementbehalterlager (KKI BELLA)
hier: Nachweis Uber Teilnahme an brandschutzrelevanten Schulungen
[ TT WU TT]
(E.ON Kernkraft GmbH)
28.07.2003

110. Genehmigungsverfahren nach § 6 AtG zum Standort-Zwischenlager Isar;
hier: Zuverlassigkeit der Antragstellerinnen und der fir die Leitung und Beaufsichtigung
der Aufbewahrung verantwortlichen Personen
95d-8801.5-2003/9-59
(Bayerisches Staatsministerium fur Landesentwicklung und Umweltfragen)
21.08.2003

Behordenbeteiligung

111. Standort-Zwischenlager in Bayern;
Durchfuhrung der Behdrdenbeteiligung
97-8801.5-2000/11-Dok 148
(Bayerisches Staatsministerium fir Landesentwicklung und Umweltfragen)
16.07.2001
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Standort-Zwischenlager Isar

Durchflihrung der Behérdenbeteiligung
ID2-2203.045-4

(Bayerisches Staatsministerium des Innern)
28.05.2001

Standort-Zwischenlager Isar;
Durchflihrung der Behérdenbeteiligung
800-8241-110

(Regierung von Niederbayern)
26.06.2001

Standort-Zwischenlager Isar

Beteiligung des Marktes Essenbach als Trager 6ffentlicher Belange
D3\D61; 201/01GS01 - he

(Rechtsanwalte Roithmaier, Doring & Kollegen)

04.07.2001

Standort-Zwischenlager Isar

Beteiligung der Gemeinde Niederaichbach als Trager offentlicher Belange
D12\D875; 201/01GS01 - he

(Rechtsanwalte Roithmaier, Ddring & Kollegen)

04.07.2001

Standortzwischenlager Isar

hier: Unterlagen der Stadt Landshut zur Umweltvertraglichkeitsstudie und zum Land-
schaftspflegerischen Begleitplan

GS 04 SO 87-01

(Stadt Landshut)

20.11.2001

Radiologische Gesamtdarstellung an den Standort-Zwischenlagern KKI und KKG (BEL-
LA)

97¢c-8801.5-2000/11-162

(Bayerisches Staatsministerium fur Landesentwicklung und Umweltfragen)

07.11.2001

Genehmigungsverfahren nach § 6 AtG zum Standortzwischenlager Isar; Umgebungs-
Uberwachungsprogramm

96¢-8808.02-2002/14-2

(Bayerisches Staatsministerium flir Landesentwicklung und Umweltfragen)
06.08.2002
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119. Genehmigungsverfahren nach § 6 AtG zu den Standort-Zwischenlagern Grafenrheinfeld
und Isar; Schnittstellen § 6/§ 7 AtG, Wechselwirkungen; Stérfallanalysen
97c-8801.5-2000/11-263
(Bayerisches Staatsministerium flir Landesentwicklung und Umweltfragen)

09.08.2002

120. Vollzug der Baugesetze; Standort-Zwischenlager zur Aufbewahrung von Kernbrennstoffen
Gemeinde Niederaichbach
42-324-2001-ANFR
(Landratsamt Landshut)
08.08.2002

121. Vollzug der Baugesetze; Standort-Zwischenlager zur Aufbewahrung von Kernbrennstoffen
Gemeinde Niederaichbach
42-324-2001-ANFR
(Landratsamt Landshut)
21.01.2003

122. Vollzug der Wasser- und Atomgesetze; Durchflihrung der UVP zum Standort-
Zwischenlager Isar
Zusammenfassende Darstellung und Empfehlung zur Bewertung
1-4544 2/LA 156-101
(Wasserwirtschaftsamt Landshut)
05.03.2003

123. Genehmigungsverfahren nach § 6 AtG zum Standort-Zwischenlager Isar
hier: Entwurf des Genehmigungsbescheides
97c¢-8801.5-2003/9-39
(Bayerisches Staatsministerium flir Landesentwicklung und Umweltfragen)
17.06.2003

124. Genehmigungsverfahren nach § 6 AtG zum Standort-Zwischenlager Isar
hier: Entwurf des Genehmigungsbescheides vom 28.05.2003 fiir das Standort-
Zwischenlager Isar
4.7-03-8801.5-3517
(Bayerisches Landesamt fiir Umweltschutz)
16.06.2003





