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Bundesamt fur kerntechnische
Entsorgungssicherheit

PreussenElektra GmbH Berlin, 11.08.2016
Tresckowstralle 5 Az.: SE 1.3 -872106
30457 Hannover

4. Anderungsgenehmigung
zur Aufbewahrung von Kernbrennstoffen
Im Standort-Zwischenlager in Rodenkirchen
der PreussenElektra GmbH

GENEHMIGUNG

Gemal § 6 Abs. 1 Satz 2 und Abs. 3 in Verbindung mit Abs. 2 Nr. 1 bis 4 des
Gesetzes uber die friedliche Verwendung der Kernenergie und den Schutz
gegen ihre Gefahren (Atomgesetz — AtG) in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 15. Juli 1985 (BGBI. | S. 1565), das zuletzt durch Artikel 1 des Ge-
setzes vom 26. Juli 2016 (BGBI. | S. 1843) geandert worden ist, wird auf An-
trag der PreussenElektra GmbH die

Genehmigung zur Aufbewahrung von Kernbrennstoffen im Standort-
Zwischenlager in Rodenkirchen der E.ON Kernkraft GmbH, Az.: GZ-V 2 —
8521 510, vom 22.09.2003

in der Fassung der

3. Anderungsgenehmigung zur Aufbewahrung von Kernbrennstoffen im
Standort-Zwischenlager in Rodenkirchen der E.ON Kernkraft GmbH,
Az.: SE 1.3 -85215 13, vom 18.12.2012

wie folgt geéndert:

Dieser Bescheid besteht aus 25 Seiten und den Anlagen 1 (3 Seiten), 2 (1 Seite) und 3 (2 Seiten).



Seite 2

1. Gestattet wird im Standort-Zwischenlager in Rodenkirchen! auch die Auf-
bewahrung der Kernbrennstoffe mit den gemafld Antrag vom 16.08.2010
beantragten MalRnahmen zur Erweiterung des Schutzes des Standort-
Zwischenlagers gegen Stdérmal3nahmen oder sonstige Einwirkungen
Dritter (SEWD).

2. Die Abschnitte B. Nr. 1 und C. werden gemal den Abschnitten B. Nr. 1
und C. dieser Anderungsgenehmigung geandert.

Das gesonderte Schreiben des Bundesamtes fir kerntechnische Entsor-
gungssicherheit vom 11.08.2016, Az.: SE 1.4-85217/9-VS-Vertr., ist Bestand-
teil dieser 4. Anderungsgenehmigung.

Im Ubrigen bleibt die Genehmigung vom 22.09.2003 in der Fassung der
3. Anderungsgenehmigung vom 18.12.2012 unberhrt.

1 Im Weiteren auch bezeichnet als Standort-Zwischenlager Unterweser
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GENEHMIGUNGSUNTERLAGEN

Dieser Anderungsgenehmigung liegen folgende Unterlagen zugrunde:

1.

Die in der Anlage 1 genannten Antragsschreiben und zugehdrigen
Antragsunterlagen, die Bestandteil dieser Genehmigung sind.

Die in der Anlage 2 genannten Gutachten und gutachtlichen Stellung-
nahmen.

Die in der Anlage 3 genannten sonstigen entscheidungserheblichen
Unterlagen.
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NEBENBESTIMMUNGEN UND HINWEIS

Mit dieser Anderungsgenehmigung werden folgende weitere Nebenbestim-
mungen erlassen:

53. Das in der Anlage 1 Nr. 19a dieser Anderungsgenehmigung aufgenom-
menen revidierte Brandschutzkonzept, welches in vorheriger Fassung be-
reits der Aufbewahrungsgenehmigung vom 22.09.2003 zugrunde lag, ist
im Rahmen der Umsetzung der Maflinahmen zur Erweiterung des Schut-
zes gegen SEWD der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde zur Prifung vor-
zulegen, ob die in dem Brandschutzkonzept vorgenommenen Anpassun-
gen, die keinen Bezug zum Anderungsantrag haben, den Zustand der An-
lage zum Zeitpunkt der Erteilung dieser Anderungsgenehmigung wieder-
geben.

54. Die in der Antragsunterlage ,Erlauterungsbericht Uberarbeitungsbedarf
Betriebshandbuch (BHB) und Prifhandbuch (PHB) im Rahmen der
Hartung des Standortzwischenlagers des Kernkraftwerks Unterweser®
(Anlage 1 Nr. 141) zusammengefassten redaktionellen Anderungen des
Betriebs- und Prufhandbuchs sind entsprechend den Regelungen der be-
stehenden Anderungsordnung fiir das Standort-Zwischenlager Unterwe-
ser der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde im Rahmen der Umsetzung der
MalRnahmen zur Erweiterung des Schutzes gegen SEWD vorzulegen.

Hinweis:

Diese Anderungsgenehmigung ersetzt nicht die Entscheidungen anderer Be-
horden, die fir das beantragte Vorhaben auf Grund anderer offentlich-
rechtlicher Vorschriften erforderlich sind.

Dieses gilt insbesondere fur die Genehmigung der baulichen Ertlichtigungs-
malRnahmen flr das Standort-Zwischenlager Unterweser aufgrund der
Niedersachsischen Bauordnung.
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VERANTWORTLICHE PERSONEN

Keine Anderung im Rahmen dieser Genehmigung.
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DECKUNGSVORSORGE

Keine Anderung im Rahmen dieser Genehmigung.



Seite 7

KOSTEN

Aufgrund des § 21 Abs. 1 Nr. 1 AtG in Verbindung mit den 88 1 und 2 Satz 1
Nr. 5 der Kostenverordnung zum Atomgesetz (AtKostV) vom 17. Dezember
1981 (BGBI. | S. 1457), die zuletzt durch Artikel 7 des Gesetzes vom 26. Juli
2016 (BGBI. | S. 1843) geadndert worden ist, werden fir diesen Bescheid Kos-
ten (Gebuhren und Auslagen) erhoben.

Die Kosten hat gemaR § 1 Satz 2 AtKostV in Verbindung mit 8 13 Abs. 1 Nr. 1
des Verwaltungskostengesetzes (VwKostG) vom 23. Juni 1970 (BGBI. |
S.821), in der bis zum 14. August 2013 geltenden Fassung vom
5. Dezember 2012 (BGBI. | S. 2415), die PreussenElektra GmbH zu tragen.

Die Kostenfestsetzung erfolgt durch gesonderte Bescheide.
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BEGRUNDUNG

Sachverhalt

Gegenstand dieser Anderungsgenehmigung

Mit Bescheid vom 22.09.2003 hat das Bundesamt fir Strahlenschutz der
E.ON Kernkraft GmbH die Genehmigung zur Aufbewahrung von Kernbrenn-
stoffen im Standort-Zwischenlager Unterweser erteilt.

Mit den Bescheiden vom 27.05.2008, 05.01.2012 und 18.12.2012 hat das
Bundesamt fur Strahlenschutz die Aufbewahrungsgenehmigung vom
22.09.2003 jeweils geandert.

Der erforderliche Schutz gegen Stérmaflinahmen oder sonstige Einwirkungen
Dritter wurde dabei im Einzelnen durch ein gesondertes Schreiben des Bun-
desamtes fur Strahlenschutz zur Anlagensicherung geregelt und begrindet,
welches Bestandteil der Aufbewahrungsgenehmigung vom 22.09.2003 ist.
Das Schreiben zur Anlagensicherung wurde durch ein weiteres Schreiben des
Bundesamts fir Strahlenschutz zur Anlagensicherung geandert, das Bestand-
teil der 3. Anderungsgenehmigung ist.

Gegenstand dieser 4. Anderungsgenehmigung sind MaRnahmen zur Erweite-
rung des Schutzes des Standort-Zwischenlagers Unterweser gegen SEWD
auf der Basis des grundlegend geanderten Sicherungskonzepts der Geneh-
migungsinhaberin. Damit verbunden ist die Anderung des Schreibens des
Bundesamtes fir Strahlenschutz zur Anlagensicherung vom 22.09.2003, Az.
GZ-S3-85217/2-VS-Vertr.

Beschreibung der Anderung

Mit der am 22.09.2003 erteilten Genehmigung wurde die Aufbewahrung von
Kernbrennstoffen in Transport- und Lagerbehaltern der Bauart CASTOR® V/19
genehmigt. Gleichzeitig wurden im Schreiben des Bundesamtes fir Strahlen-
schutz zur Anlagensicherung vom 22.09.2003 die baulichen, technischen,
personellen und organisatorischen Sicherungsvorkehrungen geregelt.

Mit dieser 4. Anderungsgenehmigung werden zuséatzlich zu den bestehenden
Sicherungsvorkehrungen weitere Sicherungsvorkehrungen sowie die Ande-
rungen bestehender Sicherungsvorkehrungen genehmigt. Die wesentlichen
baulichen Mafinahmen zur Erweiterung der Anlagensicherung werden im zu-
sammenfassenden Nachweisbericht (Anlage 1 Nr. 133) beschrieben. Detail-
lierte Angaben zur Erweiterung der Anlagensicherung werden im Anlagensi-
cherungsbericht beschrieben, der aufgrund seines Inhaltes als Verschlusssa-
che des Geheimhaltungsgrades VERTRAULICH (VS-V) eingestuft wird.

Antragsgemal} soll das Standort-Zwischenlager Unterweser durch eine zu-
satzliche Stahlbetonwand vor dem Betriebsgebaude sowie durch zusatzliche
MalRnahmen an den Zuluftéffnungen anlagensicherungstechnisch erweitert
werden. Zusatzlich soll das Standort-Zwischenlager Unterweser eine eigen-
standige &uRere UmschlielBung einschlie3lich Durchfahrschutz und eine ei-
genstandige Sicherungszentrale erhalten. Im Einzelnen sind folgende Malf3-
nahmen vorgesehen:
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Vor den AuBenwanden des Betriebsgebaudes soll eine zuséatzliche Stahlbe-
tonwand mit einer Wandstérke von mindestens 85 cm und einer Hohe von
mindestens 10 m Uber Gelandeoberkante angeordnet werden. Der Abstand
der zusatzlichen Stahlbetonwand zum bestehenden Betriebsgebaude soll ca.
1,30 m beziehungsweise im Bereich der Gleiszufahrt zum Empfangsbereich
ca. 3,20 m betragen. Die zusatzliche Stahlbetonwand soll in den Achsberei-
chen E/10 und D/13 an den Bestand anschlie3en. In die neue Stahlbetonwand
sollen ein Transporttor und eine Zugangstur integriert werden. Vor der neuen
Stahlbetonwand soll fir den Personenzugang eine Drehkreuzanlage als Git-
ter/Glaskonstruktion mit einer Flucht- und Transporttir errichtet werden.

Der zwischen der vorgesetzten Stahlbetonwand und dem Betriebsgebaude
entstehende Flur soll ein Glasdach auf einer Stahlkonstruktion erhalten. Der
Bereich Uber der Gleiseinfahrt soll durch eine Stahlbetondecke geschlossen
werden. Die neue Stahlbetonwand soll entkoppelt vom bestehenden Betriebs-
gebdude und von im Boden befindlichen Stérkanten errichtet werden. Die
Griindung der Stahlbetonwand soll auf Bohrpfahlen erfolgen.

Die bauliche Auslegung der zusatzlichen Stahlbetonwand einschlief3lich
Transporttor und Zugangstir soll fir standige Einwirkungen (Eigengewicht,
Ausbaulasten) und veranderliche Einwirkungen (Wind- und Schneelast, Tem-
peratur) gemafR der DIN EN 1991-1 erfolgen. Die Stahlbetonwand soll nicht
gegen Hochwasser, Bemessungserdbeben und Explosionsdruckwelle ausge-
legt werden.

Die Aul3enwande des Betriebsgebaudes (Achsbereich D/13) sowie des Emp-
fangsbereichs (Achse 10/D-E) sollen mit Elementen aus Hochleistungsbeton
verstarkt werden. An der sudwestlichen Langswand des Lagerbereichs sollen
in den Zuluftéffnungen die Wetterschutzgitter ausgebaut und im Bereich der
Achsen 1 bis 6 flinf neue Gitter eingebaut werden. Die vier Zuluftoffnungen im
Bereich der Achsen 6 bis 10 sollen reversibel mit Fertigteilelementen ver-
schlossen werden. Die Fertigteilelemente sollen in den Zuluftéffnungen so be-
festigt werden, dass sie bei Erfordernis wieder demontiert werden kénnen.

Die neue Stahlbetonwand soll einen Fundamenterder erhalten. Zuséatzlich zu
dem Fundamenterder soll ein Teil der Bohrpfahle zur Bauwerksgriindung mit-
tels Bandeisen als Erder genutzt und mit dem Fundamenterder verbunden
werden. Der Fundamenterder soll Uber Trennstellen mit dem neu zu installie-
renden Ringerdersegment und dem in der neuen Stahlbetonwand verlegten
Erdungsringleiter verbunden werden. Auf den Dé&chern der neuen Gebé&u-
debereiche (Hohenkote ca. 12 m) sollen Blitzfangeinrichtungen mit einer Ma-
schenweite von maximal 5 m verlegt werden. Die Anordnung der Maschen
sowie der Blitzfangstangen sollen dem Dachaufbau angepasst werden. Die
mit der neuen Stahlbetonwand und den Dachern verbundenen zusatzlichen
Erdungs- und BlitzschutzmaRRnahmen sollen auRerdem in das fiir das Lager-
gebaude bereits realisierte Erdungs- und Blitzschutzkonzept integriert werden.

Um das Standort-Zwischenlager Unterweser soll ein Durchfahrschutz mit einer
Zufahrt zum Zwischenlager errichtet werden. Um den nérdlichen Lagerbe-
reich, der das Standort-Zwischenlager Unterweser, das Fasslager mit Ver-
sandstation, das Revisions- und Sozialgebaude sowie das geplante Lager Un-
terweser fur radioaktive Abfalle (LUnA) umfasst, soll auBerdem eine neue
Zaunanlage errichtet werden. Die Umsetzung dieser Mal3nahmen erfolgt im
Rahmen des atomrechtlichen Aufsichtsverfahrens.
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Die Beschreibung der mit dieser Genehmigung vorgenommenen Anderung
der MaRRnahmen zur Anlagensicherung ist im Einzelnen im Schreiben des
Bundesamtes fur kerntechnische Entsorgungssicherheit zur Anlagensicherung
vom 11.08.2016, Az.: SE 1.4-85217/9-VS-Vertr. dargestellt, welches Bestand-
teil dieser Genehmigung ist.

3. Ablauf des Genehmigungsverfahrens
3.1. Genehmigungsantrag

Die E.ON Kernkraft GmbH hat mit Schreiben vom 16.08.2010 beim Bundes-
amt fur Strahlenschutz? einen Antrag auf Anderung der Genehmigung zur
Aufbewahrung von Kernbrennstoffen im Standort-Zwischenlager in Rodenkir-
chen gestellt. Mit Schreiben vom 04.07.2016 teilte sie mit, dass sie nunmehr
unter der Firma PreussenElektra GmbH tatig ist.

Die beantragten baulichen MaRnahmen sind genehmigungsbedirftige Bau-
maflnahmen nach der Niedersachsischen Bauordnung vom 3. April 2012
(Nds. GVBI. 2012, S. 46 — NBauO), die zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes
vom 23.07.2014 (Nds. GVBI. 2014, S. 206) geandert worden ist. Die Betreibe-
rin hat deshalb am 12.03.2014 einen entsprechenden Antrag auf Erteilung ei-
ner Baugenehmigung zur Errichtung von Stahlbetonwanden um das beste-
hende Betriebs- und Sozialgebdude und zum Austausch von Liftungsgittern
am Lagergebaude bei der zustdndigen Bauaufsichtsbehdrde des Landkreises
Wesermarsch gestellt. Fur die tGibrigen baulichen MaRnahmen beabsichtigt die
Betreiberin, weitere Bauantrage zu stellen.

3.2. Umweltvertraglichkeitsprifung, Offentlichkeitsbeteiligung

Im Rahmen der allgemeinen Vorpriufung des Einzelfalls im Sinne des § 3c des
Gesetzes uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 24. Februar 2010 (BGBI. | S. 94), das zuletzt durch Ar-
tikel 2 des Gesetzes vom 21. Dezember 2015 (BGBI. | S. 2490) geandert wor-
den ist, wurde festgestellt, dass eine Umweltvertréaglichkeitsprifung nicht
durchzufiihren war. Das Ergebnis der Vorprifung des Einzelfalls wurde am
01.08.2016 in am Standort verbreiteten regionalen Tageszeitungen bekannt
gegeben.

Eine Beteiligung der Offentlichkeit wurde im Rahmen des Verwaltungsverfah-
rens dieser Anderungsgenehmigung nicht durchgefuihrt.

3.3. Natura 2000

Die Durchfuihrung einer FFH-Vertraglichkeitsprifung fir Gebiete des europai-
schen 6kologischen Netzes ,Natura 2000“ gemald 8§ 34 Abs. 1 des Gesetzes
Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz -
BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel 4
Abs. 96 des Gesetzes vom 18. Juli 2016 (BGBI. | S. 1666) ge&ndert worden
ist, war nicht erforderlich.

2 Seit dem 30.07.2016 obliegt die Zustandigkeit fir die Genehmigung der Aufbewahrung von
Kernbrennstoffen nach § 6 AtG dem Bundesamt fiir kerntechnische Entsorgungssicherheit.
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Begutachtung durch die nach § 20 AtG hinzugezogenen
Sachverstandigen

Das Bundesamt fur kerntechnische Entsorgungssicherheit hat im Genehmi-
gungsverfahren zur Erteilung dieser Anderungsgenehmigung die TUV SUD
Industrie Service GmbH (TUV SUD) als Sachverstandige nach § 20 AtG hin-
zugezogen.

Der TUV SUD wurde mit der sicherheits- und strahlenschutztechnischen Be-
gutachtung der beantragten Erweiterung des baulichen Schutzes des Stand-
ort-Zwischenlagers Unterweser gegen SEWD beauftragt. Das entsprechende
Gutachten wurde im August 2016 vorgelegt.

Die Begutachtung der MafRnahmen zur Anlagensicherung wurde ebenfalls
vom TUV SUD durchgefiihrt.

Behordenbeteiligung

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens wurden folgende Behdrden, deren
Zustandigkeiten durch diese Anderungsgenehmigung berthrt sind, beteiligt:

- das Niedersachsische Ministerium fur Umwelt, Energie und Klimaschutz als
atomrechtliche Aufsichtsbehoérde gemar 88 19, 24 AtG,

- das Niedersachsische Ministerium fir Inneres und Sport im Rahmen seiner
Zustandigkeit fur Belange der 6ffentlichen Sicherheit und Ordnung,

- der Landkreis Wesermarsch als untere Naturschutzbehdrde gemaR § 26
des Niedersachsischen Ausfihrungsgesetzes zum Bundesnhaturschutzge-
setz (NAGBNatSchG) vom 19. Februar 2010 (Nds. GVBI. 2010, S. 104).

Verfahren nach Art. 37 des Vertrages zur Grindung der
Européaischen Atomgemeinschaft (EURATOM)

Im Rahmen dieser 4. Anderungsgenehmigung war eine Ubermittlung der in
Art. 37 EURATOM genannten Allgemeinen Angaben an die Kommission nicht
erforderlich.

Das Standort-Zwischenlager Unterweser befindet sich auf dem Gelande des
Kernkraftwerks Unterweser. GemaR Ziffer 1.6. der Empfehlung der Kommissi-
on (2010/635/EURATOM) vom 11. Oktober 2010 Uber die Anwendung des Ar-
tikels 37 des EURATOM-Vertrags (ABI. L 279/36 vom 23.10.2010) ist die Vor-
lage der Allgemeinen Angaben fir die hier behandelte ,Lagerung von be-
strahltem Kernbrennstoff in fir den Transport oder die Lagerung zugelasse-
nen Behaltern an bestehenden kerntechnischen Standorten® nicht mehr vor-
gesehen.

Anhdrung der Antragstellerin

Die Antragstellerin wurde mit Schreiben vom 29.07.2016 gemafR3 § 28 Abs. 1
des Verwaltungsverfahrensgesetzes (VWVIG) in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 23. Januar 2003 (BGBI. | S. 102), das zuletzt durch Artikel 1 des
Gesetzes vom 20. November 2015 (BGBI. | S. 2010) geé&ndert worden ist,
zum Genehmigungsbescheid angehdrt und hat mit Schreiben vom 02.08.2016
Stellung genommen.
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Zu dem gesonderten Schreiben des Bundesamtes fiir kerntechnische Entsor-
gungssicherheit zur Anlagensicherung wurde die Antragstellerin mit Schreiben
vom 29.07.2016 angehdrt und hat mit Schreiben vom 03.08.2016 Stellung ge-
nommen.

Rechtliche und technische Wirdigung

Rechtsgrundlage

Rechtsgrundlage dieser Genehmigung ist 8 6 Abs. 1 Satz 2, Abs. 3 und Abs. 2
Nr. 1 bis 4 in Verbindung mit § 23d Satz 1 Nr. 7 AtG.

Die wesentliche Veranderung der genehmigten Aufbewahrung von bestrahlten
Kernbrennstoffen im Standort-Zwischenlager Unterweser zur Erflllung der
Verpflichtung nach 8§ 9a Abs. 2 Satz 3 AtG bedarf der Genehmigung durch
das Bundesamt fur kerntechnische Entsorgungssicherheit.

Verfahren

Die fur die Durchfihrung dieses Genehmigungsverfahrens geltenden Vor-
schriften ergeben sich aus dem Atomgesetz, der Strahlenschutzverordnung,
dem Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung, dem Bundesnatur-
schutzgesetz und dem Verwaltungsverfahrensgesetz.

Umweltvertraglichkeitsprifung

Im Rahmen des Verfahrens zur Erteilung dieser Anderungsgenehmigung
bestand keine Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeits-
prifung (UVP).

Gemal § 3e Abs. 1 Nr. 2 UVPG besteht die Verpflichtung zur Durchfiihrung
einer UVP fiur die Anderung oder Erweiterung eines Vorhabens, fur das als
solches bereits eine UVP-Pflicht besteht, nur dann, wenn eine allgemeine
Vorprifung des Einzelfalles im Sinne des § 3c Satz 1 und 3 UVPG ergibt,
dass die Anderung oder Erweiterung erhebliche nachteilige Umweltauswir-
kungen haben kann. In die Vorprifung sind auch die friheren Anderungen
oder Erweiterungen des UVP-pflichtigen Vorhabens einzubeziehen.

Eine solche Vorprifung ist unter Berticksichtigung der Anlage 2 zum UVPG
durchgefiihrt worden. Die aus der Erweiterung des baulichen Schutzes gegen
SEWD resultierenden Anderungen der Vorhabensmerkmale sowie deren
mogliche Auswirkungen auf die Umwelt sind in einer gesonderten Unterlage
(Anlage 2 Nr. 4) zusammenfassend beschrieben und bewertet worden. Diese
Prifung unter Einbeziehung aller betroffenen Umweltbehtrden hat ergeben,
dass weder durch die beantragte Erweiterung des baulichen Schutzes gegen
SEWD allein noch bei Beriicksichtigung aller friiheren Anderungen der ge-
nehmigten Aufbewahrung im Standort-Zwischenlager Unterweser erhebliche
nachteilige Umweltauswirkungen zu besorgen sind.

Prognose der Auswirkungen auf Schutzgebiete des europaischen
Okologischen Netzes ,,Natura 2000“

Eine Prifung der Auswirkungen durch die beantragte Anderung auf die
Schutzgebiete des Netzes ,Natura 2000“ ist nicht erforderlich.
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Gemal § 34 Abs. 1 BNatSchG sind Projekte vor ihrer Zulassung oder Durch-
fuhrung auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Natura 2000-
Gebiets zu Uberprifen, wenn sie einzeln oder im Zusammenwirken mit ande-
ren Projekten oder Planen geeignet sind, das Gebiet erheblich zu beeintrach-
tigen, und nicht unmittelbar der Verwaltung des Gebietes dienen. Ein Ande-
rungsvorhaben nach 8 6 Abs. 1 Satz 2 AtG ist grundsatzlich als ein solches
Projekt einzuordnen. Dementsprechend ist zunéchst eine Prognose uber die
Maoglichkeit vorhabensbedingter Beeintrachtigungen zu erstellen.

Das Standort-Zwischenlager Unterweser liegt nicht innerhalb eines Gebiets
von gemeinschaftlicher Bedeutung (sog. Fauna-Flora-Habitat-Gebiet oder
FFH-Gebiet) oder eines Europaischen Vogelschutzgebiets. Das nachstgele-
gene Natura 2000-Gebiet ist das FFH-Gebiet ,Unterweser” (Gebiets-Nr. 2316-
331) mit einen minimalen Abstand von ca. 200 m norddstlich zum Standort-
Zwischenlager Unterweser. Daruber hinaus befinden sich ca. 600 m stdlich
des Standort-Zwischenlagers Unterweser das FFH-Gebiet ,Nebenarme der
Weser mit Strohauser Plate und Juliusplate (Gebiets-Nr. 2516-331), das
gleichzeitig Bestandteil des Vogelschutzgebiets ,Unterweser” (Gebiets-Nr.
2617-401) ist. Die durch die bauliche Erweiterung des Standort-
Zwischenlagers Unterweser bedingten Auswirkungen sind temporar, die anla-
gebedingten Auswirkungen betreffen keine fur das Netz ,Natura 2000“ rele-
vante Flachen. Zuséatzliche betriebsbedingte Umweltauswirkungen kdnnen
anhand ihres rdumlichen Einwirkungsbereichs und der aus dem Vorhaben re-
sultierenden Wirkungsbeziehungen ausgeschlossen werden, so dass insge-
samt keine erheblichen Beeintrachtigungen der genannten Gebiete zu prog-
nostizieren sind (Anlage 2 Nr. 5).

Der Landkreis Wesermarsch, mit dem als zustdndige Naturschutzbehérde
gemalR § 26 NAGBNatSchG mit Schreiben vom 19.07.2016 das Benehmen
hergestellt worden ist, hat keine weitergehenden Vorschlage oder Hinweise
geadulert.

Prognose zur artenschutzrechtlichen Vertraglichkeit

Eine Verletzung der Zugriffsverbote einschlie3lich des Stérungsverbots ge-
maR § 44 Abs. 1 BNatSchG durch die geplante Anderung ist auszuschlieRen.

Fur die besonders geschiitzten Arten (8 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG) bzw. die
streng geschiitzten Arten (8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG) gelten gemal § 44
Abs. 1 BNatSchG besondere Verbote. Aus der im Rahmen der Vorprifung
des Einzelfalls zur UVP-Pflicht erstellten Beschreibung der Vorhabensande-
rung wird deutlich, dass potentielle Beeintrachtigungen von besonders ge-
schitzten beziehungsweise streng geschitzten Arten durch geeignete Maf3-
nahmen vermieden werden sollen. Unter Berlcksichtigung der Vermeidungs-
und Minimierungsmafnahmen ist eine Verletzung der Zugriffsverbote ein-
schlie3lich des Stérungsverbots gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG durch die Er-
weiterung des baulichen Schutzes des Standort-Zwischenlagers Unterweser
auszuschlieen (Anlage 2 Nr. 6).

Offentlichkeitsbeteiligung

Eine Offentlichkeitsbeteiligung war nicht erforderlich, da keine UVP durchzu-
fuhren war.
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Gemal § 2a Abs. 1 AtG in Verbindung mit 88 4 ff. der Verordnung Uber das
Verfahren bei der Genehmigung von Anlagen nach § 7 des Atomgesetzes
(Atomrechtliche Verfahrensverordnung — AtVfV) in der Fassung der Bekannt-
machung vom 3. Februar 1995 (BGBI. | S. 180), die zuletzt durch Artikel 4 des
Gesetzes vom 9. Dezember 2006 (BGBI. | S. 2819) geandert worden ist, ist
eine Offentlichkeitsbeteiligung nur fir Vorhaben vorgesehen, fir die nach dem
UVPG eine Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspri-
fung besteht.

Materielle Genehmigungsvoraussetzungen

Die Genehmigungsvoraussetzungen gemalf 8 6 Abs. 3 Satz 2 in Verbindung
mit Abs. 2 Nr. 1 bis 4 AtG sind erflillt.

Zuverlassigkeit und Fachkunde

Im Hinblick auf die Zuverlassigkeit und die Fachkunde gemal} § 6 Abs. 2
Nr. 1 AtG ergeben sich keine Anderungen.

Vorsorge gegen Schéaden durch die Aufbewahrung

Die gemall §6 Abs.2 Nr.2 AtG nach dem Stand von Wissenschaft und
Technik erforderliche Vorsorge gegen Schaden durch die Aufbewahrung der
Kernbrennstoffe ist bei Einhaltung der in den Genehmigungsunterlagen ent-
haltenen Festlegungen getroffen. Insbesondere werden die Empfehlungen der
,Leitlinien flr die trockene Zwischenlagerung bestrahlter Brennelemente und
Warme entwickelnder radioaktiver Abfalle in Behaltern® der Entsorgungskom-
mission (ESK-Leitlinien) vom 10.06.2013 beriicksichtigt und umgesetzt. So-
wohl im bestimmungsgemé&fien Betrieb als auch bei den zu unterstellenden
Storfallen und auslegungsuiberschreitenden Ereignissen ist der erforderliche
Schutz von Leben, Gesundheit und Sachgutern vor den Gefahren der Kern-
energie und der schadlichen Wirkung ionisierender Strahlen gewahrleistet.

Das Bundesamt fur kerntechnische Entsorgungssicherheit hat sich nach Pru-
fung die Sachverstandigenaussagen in dem Gutachten der TUV SUD Indust-
rie Service GmbH vom Juni 2016 zu Eigen gemacht. Das Bundesamt fir kern-
technische Entsorgungssicherheit kommt nach Priifung insgesamt zu dem Er-
gebnis, dass die Schutzziele Einschluss der radioaktiven Stoffe, Abfuhr der
Zerfallswarme, Einhaltung des unterkritischen Zustandes und Vermeidung un-
notiger Strahlenexposition sowie Begrenzung und Kontrolle der Strahlenexpo-
sition des Betriebspersonals und der Bevilkerung auch bei der Erweiterung
des Schutzes gegen SEWD sicher eingehalten werden.

Einschluss radioaktiver Stoffe

Die genehmigte Anderung hat keine Auswirkung auf den sicheren Einschluss
der radioaktiven Stoffe.

Einhaltung der Unterkritikalitat

Die genehmigte Anderung hat keine Auswirkung auf die sichere Einhaltung
der Unterkritikalitat.

Abfuhr der Zerfallswarme

Die sichere Abfuhr der Zerfallswarme ist weiterhin gewahrleistet.
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Da die beantragten baulichen MaRnahmen einen Einfluss auf die Druckverlus-
te der Zuluftstromung des Lagerbereiches des Standort-Zwischenlagers Un-
terweser haben, wurde eine Neubewertung der Warmeabfuhr unter Berlck-
sichtigung der baulichen Verédnderungen und der geplanten Lagerbelegung
durchgefihrt.

Das VerschlieRen der Zuluftéffnungen mit Fertigteilelementen im Lagerbereich
zwischen den Gebaudeachsen 6 bis 10 hat keine Auswirkungen auf den
Nachweisstand des Standort-Zwischenlagers Unterweser, da gemaR den
Festlegungen im Betriebshandbuch bereits beim derzeit genehmigten Stand
das VerschlieRBen der bestehenden Liftungsklappen in den Zu- und Abluft-
schachten vorgesehen ist, wenn in den entsprechenden Lagersegmenten kei-
ne Behalter abgestellt werden.

Im Hinblick auf den Austausch der bestehenden Wetterschutzgitter durch
neue Gitter im Bereich der Achsen 1 bis 6 wurden bei den neuen Berechnun-
gen abdeckend hohe Druckverlustbeiwerte der neuen Gitter bericksichtigt.
Den Berechnungen wurde aulerdem als Randbedingung zugrunde gelegt,
dass alle Positionen im betrachteten Lagersegment mit Transport- und Lager-
behaltern mit einer Warmeleistung von 37,5 kW belegt sind.

Die Prifung des Bundesamtes fiir kerntechnische Entsorgungssicherheit hat
ergeben, dass die maximalen Auslegungstemperaturen der Betonteile des
Lagergebdudes sowie die zuldssigen Temperaturen der Bauteile des Behal-
ters nicht Uberschritten werden. Damit ist die Abfuhr der Warmeleistung im
bestimmungsgemé&fien Betrieb unter Berlicksichtigung der eingeschrankten
Lagerbelegung zwischen den Gebaudeachsen 6 bis 10 und der maximalen
Warmeleistung von 375 kW flr zwei benachbarte Behalterreihen (10 Behalter)
im Bereich der Achsen 1 bis 6 sichergestellt.

Bauliche Anlagen

Die Prufung der die bauliche Ertlichtigung des Zwischenlagers betreffenden
Unterlagen, die von der Betreiberin eingereicht wurden, hat ergeben, dass die
vorgesehenen baulichen Malinahmen die atomrechtlichen Anforderungen fir
die Aufbewahrung von Kernbrennstoffen erfillen.

Durch die vollstandige Entkopplung der neuen Stahlbetonwand vom beste-
henden Betriebsgebdude wird eine gegenseitige Beeinflussung der Bauteile
im Gebrauchszustand und unter Stérfalleinwirkungen vermieden.

Die Auslegung der zusatzlichen Stahlbetonwand und der neuen Gebaudeteile
erfolgt hinsichtlich der Gebrauchslasten im bestimmungsgemafen Betrieb wie
Eigengewicht, Wind, Schnee und Temperatur auf der Basis der DIN EN
1991-1. Aus sicherheitstechnischer Sicht sind hinsichtlich dieser Einwirkungen
keine uber die DIN EN 1991-1 hinausgehenden Anforderungen zu stellen. Die
sich daraus ergebenden Lastannahmen werden im Zusammenhang mit der
Prifung der Standsicherheitsnachweise im baurechtlichen Genehmigungsver-
fahren durch den Prifingenieur fir Baustatik gepruft.

Mit der Auslegung der zusétzlichen Stahlbetonwand und Geb&udeteile fur
konventionelle Einwirkungen auf Basis der Normenreihe DIN EN 1991-1 wer-
den die entsprechenden Anforderungen der Niedersachsischen Bauordnung
(NBauO) erfullt. Die in den bautechnischen Auslegungsgrundlagen (Anlage 1
Nr. 134) festgelegten Annahmen fur die Verkehrslasten in den neuen Geb&u-
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deteilen des Betriebsgebdudes decken die zu erwartenden Einwirkungen ab.
Die Standsicherheit der zusatzlichen Stahlbetonwand fir den Lastfall Brand ist
durch deren feuerwiderstandsfahige Bauweise ausreichend gegeben.

Das Lagergebaude des Standort-Zwischenlagers Unterweser ist gegen Be-
messungserdbeben und Explosionsdruckwelle (Einwirkungen von auf3en)
standsicher ausgelegt. Eine Auslegung der neu zu errichtenden Stahlbeton-
wand gegen Einwirkungen von auf3en ist aufgrund ihrer Anordnung auf3erhalb
des Lagerbereiches und der bautechnisch entkoppelten Wandanschliisse aus
sicherheitstechnischer Sicht nicht erforderlich.

Die vorgesehene Auslegung der an den Zuluftéffnungen neu zu montierenden
Gitter gegen Einwirkungen aus dem Bemessungserdbeben beziehungsweise
der Fertigteilelemente gegen Einwirkungen aus Bemessungserdbeben und
Explosionsdruckwelle ist aufgrund der Ausfihrung der Zuluftkanale nicht er-
forderlich, aus sicherheitstechnischer Sicht jedoch positiv zu bewerten.

Die geplanten MalRBhahmen haben auRerdem keinen Einfluss auf den beste-
henden Hochwasserschutz des Standort-Zwischenlagers Unterweser.

Im Rahmen der weiteren Planung werden mogliche Kollisionspunkte der
Grundung der Zaunanlage bzw. des Durchfahrschutzes mit im Erdreich ver-
legten Leitungen identifiziert und gegebenenfalls erforderliche MalRnahmen im
atomrechtlichen Aufsichtsverfahren festgelegt. Gegen die Errichtung der neu-
en Zaunanlage und des Durchfahrschutzes sowie die gegebenenfalls erforder-
liche Anpassung von erdverlegten Rohrleitungen oder Kabeltrassen im Rah-
men des atomrechtlichen Aufsichtsverfahrens bestehen aus sicherheitstechni-
scher Sicht keine Einwande.

Qualitatssicherung bei der Errichtung

Die Durchfihrung der beantragten bautechnischen Mal3nahmen unterliegt ne-
ben dem Genehmigungsverfahren nach § 6 AtG dem baurechtlichen Verfah-
ren nach der Niedersachsischen Bauordnung. Im Rahmen des baurechtlichen
Verfahrens werden unter anderem die Standsicherheit der zuséatzlichen Stahl-
betonwand und der neuen Gebéudeteile und die Abtragung der Bauan-
schlusslasten aus neuen Bau- oder Anlagenteilen in das Bauwerk bezie-
hungsweise den Baugrund durch den Prufingenieur fir Baustatik geprift.

Die Prifung des Bundesamtes fiir kerntechnische Entsorgungssicherheit hat
ergeben, dass die eingereichten Antragsunterlagen zum Bauantrag bezlglich
der Errichtung der neuen Stahlbetonwand und der neuen Gebaudeteile mit
den korrespondierenden atomrechtlichen Antragsunterlagen inhaltlich kongru-
ent und widerspruchsfrei sind. Damit wird sichergestellt, dass die im Rahmen
des atomrechtlichen Genehmigungsverfahrens festgestellten und gepriften
sicherheitstechnischen Anforderungen an die Auslegung und Konstruktion der
zusatzlichen Stahlbetonwand und Geb&udeteile auch im baurechtlichen Ge-
nehmigungsverfahren bericksichtigt werden. Im Hinblick auf die Zaunanlage
und den Durchfahrschutz erfolgt die Kongruenzpriifung im Rahmen des atom-
rechtlichen Aufsichtsverfahrens.

Die Prifung der im atomrechtlichen Genehmigungsverfahren vorgelegten An-
tragsunterlagen hat auf3erdem ergeben, dass das revidierte Brandschutzkon-
zept Anderungen gegeniiber den vorhergehenden Revisionsstanden enthélt,
die nicht im Zusammenhang mit der geplanten baulichen Ertlichtigung des
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Zwischenlagers stehen. Gegen die Anpassung des Brandschutzkonzeptes an
den aktuellen Ausfuhrungsstand der betreffenden Einrichtungen bestehen
keine Einwande. Mit der Nebenbestimmung Nr. 53 wird sichergestellt, dass
das in der Anlage 1 Nr. 19a dieser Anderungsgenehmigung aufgenommene
revidierte Brandschutzkonzept, welches in vorheriger Fassung bereits der
Aufbewahrungsgenehmigung vom 22.09.2003 zugrunde lag, im Rahmen der
Umsetzung der MalRBnahmen zur Erweiterung des Schutzes gegen SEWD der
atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde zur Prifung vorzulegen ist, ob die vorge-
nommenen Anpassungen, die keinen Bezug zum Anderungsantrag haben,
den Zustand der Anlage zum Zeitpunkt der Erteilung dieser Anderungsge-
nehmigung wiedergeben.

Gemal der Konzeption der Baustellenlogistik wird der Bauablauf zur Errich-
tung der zusatzlichen Stahlbetonwand, zum Einbau der Gitter und zum Ver-
schluss der Liftungs6ffnungen mit Fertigteilelementen so durchgefihrt, dass
der sichere Betrieb des Standort-Zwischenlagers Unterweser und die Beherr-
schung von Storfallen weiterhin gewéhrleistet sind. Die Prifung des Bundes-
amtes flr Strahlenschutz zu den vorgelegten Unterlagen zum Bauablauf und
den moglichen Beeintrachtigungen wahrend der Baumafnahmen auf das
Standort-Zwischenlager Unterweser hat ergeben, dass geeignete Schutz-
maflnahmen bei der Baustelleneinrichtung und Vorkehrungen beim Baustel-
lenbetrieb zur Vermeidung sicherheitstechnisch relevanter baubetrieblicher
Storfalle getroffen werden. Die detaillierte Planung und Bewertung der Umset-
zung der MalRnahmen erfolgt im Rahmen des atomrechtlichen Aufsichtsver-
fahrens. Diesbezuglich wird fir die Baumaflinahme eine Baustellenordnung
erstellt, die Regelungen zur Organisation, Koordination und Uberwachung des
Baustellenbetriebes und Malgaben zur Arbeitssicherheit auf der Baustelle
enthalt.

Bei der Errichtung der neuen Stahlbetonwand und Gebaudeteile werden zu-
dem die qualitatssichernden Maflinahmen durchgefuhrt, die bereits der Errich-
tung des Standort-Zwischenlagers Unterweser zugrunde lagen. Die Dokumen-
tation der Errichtung der neuen Stahlbetonwand und Gebaudeteile erfolgt ge-
maR der KTA-Regel 1404 und dem Dokumentationshandbuch fir das
Standort-Zwischenlager Unterweser. Die KTA-Regel 1404 trifft unter ande-
rem auch Regelungen fur die Dokumentation der bautechnischen Unterlagen.
Das Dokumentationshandbuch regelt die Anforderungen an die Dokumentati-
on in eindeutiger und richtiger Weise. Die Anforderungen der KTA-Regel 1404
werden erfillt. Damit sind die sicherheitstechnischen Anforderungen an die
Dokumentation der Unterlagen der Bautechnik erfuillt.

Technische Einrichtungen

Die Erweiterung des baulichen Schutzes des Standort-Zwischenlagers Unter-
weser hat Auswirkungen auf die leittechnischen Einrichtungen, die elektrische
Energieversorgung sowie die bestehende Erdungs- und Blitzschutzanlage des
Standort-Zwischenlagers Unterweser. Die Prifung hat ergeben, dass auch mit
den geplanten Anderungen der technischen Einrichtungen der sichere Betrieb
des Standort-Zwischenlagers Unterweser sowie die Beherrschung von Storfal-
len weiterhin gewéhrleistet sind.
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Transporttor und Tiuren

Die neue Tur, das Transporttor sowie die Drehkreuzanlage fiir den Personen-
zugang befinden sich aulRerhalb des Lagerbereiches des Standort-
Zwischenlagers Unterweser und haben keine sicherheitstechnische Bedeu-
tung im Hinblick auf die Abschirmung ionisierender Strahlung oder Ruckhal-
tung radioaktiver Stoffe. Die Prifung hat ergeben, dass im Hinblick auf die von
der baulichen Ertlichtigung betroffene Tir, das Transporttor sowie die Perso-
nenvereinzelungsanlage keine Uber die konventionellen Anforderungen der
Niedersachsischen Bauordnung hinausgehenden sicherheitstechnischen An-
forderungen bestehen. Aufgrund der Intensitat des Bemessungserdbebens
am Standort mit | = VI nach der MSK-Skala ist im Falle eines Bemessungs-
erdbebens die Verfugbarkeit der Turen gemal den Anforderungen der KTA-
Regeln 2101.1 und 2101.2 zur Durchfihrung einer manuellen Brandbekamp-
fung gewahrleistet.

Elektrotechnik

Im Zuge der Ertichtigung des Standort-Zwischenlagers Unterweser werden
auch verschiedene elektrische Systeme gedndert oder erweitert, womit
gleichzeitig Anderungen der Verbraucherleistungen verbunden sind.

Die Prifung der elektrischen Energieversorgung hat ergeben, dass die Di-
mensionierung der Normalstromversorgung, der Ersatzstromversorgung sowie
der Unterbrechungsfreien Stromversorgungsanlage (USV) fir die ersatz-
stromberechtigten Verbraucher weiterhin anforderungsgerecht ist. Durch die
Einstufung der Ersatzstromversorgung und der USV-Anlage in die Qualitats-
klasse QN ist zudem sichergestellt, dass die Anderungen an den angeschlos-
senen Verbrauchern der begleitenden Kontrolle im atomrechtlichen Aufsichts-
verfahren unterliegen.

Erdungs- und Blitzschutz

Das Konzept der Erdungs- und Blitzschutzanlagen der neuen Gebaudeteile
entspricht den Anforderungen der einschlagigen VDE-Normen und sinngemaf
den Anforderungen der KTA-Regel 2206. Durch die Einbindung der neuen Er-
dungs- und Blitzschutzanlagen ergeben sich keine unzulassigen Ruckwirkun-
gen auf die bestehenden Anlagen des Standort-Zwischenlagers Unterweser.
Aufgrund der Einstufung der Erdungs- und Blitzschutzanlagen in die Quali-
tatsklassen QN beziehungsweise QK ist zudem sichergestellt, dass die De-
tailplanung der Erdungs- und Blitzschutzanlagen der neuen Gebaudeteile so-
wie die zugehdorigen Funktions- und Abnahmeprifungen der baubegleitenden
Kontrolle durch unabhéngige Sachverstandige unterliegen.

Leittechnik

Die geplanten MaRnahmen im Bereich der Leittechnik umfassen im Wesentli-
chen die Einbindung der neu installierten elektrotechnischen Einrichtungen in
das vorhandene zentrale Meldesystem des Standort-Zwischenlagers Unter-
weser. Die Prifung hat ergeben, dass hierdurch keine unzulassigen Ruckwir-
kungen auf die vorhandenen Meldeeinrichtungen zu besorgen sind.
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Brandschutz

Fur die bauliche Ertlchtigung des Standort-Zwischenlagers Unterweser sind
keine Uber die baurechtlichen Belange hinausgehenden Anforderungen zu
stellen. Bezliglich des Brandverhaltens der Baustoffe und der Feuerwider-
standsklassen sowie der Rauchschutzeigenschaften der raumabschliel3enden
Bauteile der neu zu errichtenden Raume (Brandbekadmpfungsabschnitte) so-
wie der auszutauschenden Brandschutzeinrichtungen ist festzustellen, dass
diese den Anforderungen der ESK-Leitlinien in Verbindung mit der KTA-Regel
2101.2 entsprechen. Die MalRnahmen zur baulichen Ertlichtigung des Stand-
ort-Zwischenlagers Unterweser haben zudem keine unzuldssigen RUckwir-
kungen auf die Lange der Flucht- und Rettungswege im Geb&ude und auf die
Einrichtungen fur die Brandbek&mpfung. Durch die vorgesehene Errichtung
einer eigenen auReren Umschliel3ung einschlieBlich eines Durchfahrschutzes
ergeben sich ebenfalls keine unzuléssigen Rickwirkungen auf die Flucht- und
Rettungswege sowie die Feuerwehrzufahrt zum Standort-Zwischenlager Un-
terweser.

Strahlenschutz und Umgebungstuberwachung

Die genehmigte Anderung fuhrt zu keinen nachteiligen Veranderungen der
Strahlenexposition der Bevdlkerung und der Umwelt. Insofern ergab sich
keine Notwendigkeit zur erneuten Prifung des Umgebungsiberwachungs-
programms des Standort-Zwischenlagers Unterweser.

Die beantragten MalRnahmen haben keine signifikanten Auswirkungen auf die
Dosisleistung im Kontrollbereich sowie im Uberwachungsbereich des Stand-
ort-Zwischenlagers Unterweser. Ferner wird die Dosisleistung aul3erhalb des
Lagergebéudes durch den Verschluss von vier Zuluftéffnungen mit Fertigteil-
elementen reduziert.

Es ergeben sich keine Anhaltspunkte fir eine Neubewertung der Dosisleis-
tung in den Strahlenschutzbereichen oder an der Grenze des frei zugangli-
chen Bereichs. Die in der Strahlenschutzverordnung in 8 36 und § 46 vorge-
gebenen Grenzwerte fur die Strahlenschutzbereiche sowie fiir die Jahresdosis
an der Grenze des frei zuganglichen Bereiches werden auch nach Durchfiih-
rung der MalRnahmen zur Erweiterung des baulichen Schutzes des Standort-
Zwischenlagers Unterweser eingehalten.

Die Prifung hat ferner ergeben, dass fir Tatigkeiten im Rahmen der Ande-
rungsmafRnahme am Betriebsgebaude und der AuRenwand des Empfangsbe-
reichs der Grenzwert fir die effektive Dosis von 1 mSv pro Kalenderjahr ge-
mafR 8§ 46 StrISchV deutlich unterschritten wird. Fir Tatigkeiten innerhalb des
Kontrollbereichs wird beruflich strahlenexponiertes Personal nach § 54
StrISchV eingesetzt, die Grenzwerte nach § 55 StrlISchV werden bei diesen
Tatigkeiten sicher eingehalten.

Hinsichtlich der Durchfiihrung von Behéltertransporten wird aufgrund der In-
stallation eines zuséatzlichen Transporttores der bisherige Arbeitsablauf beim
An- bzw. Abtransport geringfligig geéndert. Aufgrund der zusatzlich durchzu-
fiihrenden Handlungsschritte (Offnen/SchlieRen des Transporttors) ist ein zu-
satzlicher Beitrag zur Strahlenexposition des durchfiihrenden Personals zu
erwarten. Da es sich jedoch bei den genannten zuséatzlichen Handlungsschrit-
ten um zeitlich stark begrenzte Tatigkeiten handelt, das zusatzliche Transport-
tor sich auRRerhalb des Lagergebdudes befindet und die abgeschatzten Do-
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siserwartungswerte auf konservativen Annahmen basieren, sind die bisheri-
gen Abschatzungen auch weiterhin abdeckend. Durch die betriebliche Ar-
beitsvorbereitung und -freigabe wird zudem dem Gebot der Dosisreduzierung
nach § 6 Abs. 2 StrISchV entsprochen.

Lagerbelegung
Die Lagerbelegung wird durch die genehmigte Anderung nicht berthrt.

Das Verschliel3en der bestehenden Luftungsklappen in den Zu- und Abluft-
schachten entspricht flr den Fall der Nichtbelegung der Behalterpositionen in
den zugeordneten Lagerabschnitten bereits dem genehmigten Stand. Im Hin-
blick auf den Verschluss der vier Liftungsoffnungen mit Fertigteilelementen im
Bereich der Achsen 6 bis 10 ist gemal3 den Festlegungen im Betriebshand-
buch weiterhin sichergestellt, dass in den entsprechenden Lagersegmenten
keine Behalter abgestellt werden.

Betrieb

Die Regelungen des Betriebes des Standort-Zwischenlagers Unterweser wer-
den durch die genehmigte Anderung nicht bertihrt.

Im Anschluss an die Errichtung des erweiterten baulichen Schutzes werden im
Standort-Zwischenlager Unterweser auf der Grundlage eines Programms zur
Inbetriebsetzung (IBS-Programm) Prifungen zur Funktionsbereitschaft der
Systeme und Anlagenteile durchgefiihrt. Die fur die einzelnen Prifschritte des
IBS-Programms erforderlichen IBS-Anweisungen werden errichtungsbeglei-
tend erstellt und im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren gepruft.

Mit der Genehmigung zur Erweiterung des Schutzes des Standort-
Zwischenlagers Unterweser gegen SEWD sind zahlreiche redaktionelle An-
passungen der administrativen Regelungen im Betriebshandbuch und Prif-
handbuch erforderlich. Die Antragstellerin hat die noch erforderlichen redakti-
onellen Anpassungen in den Genehmigungsunterlagen in der Antragsunterla-
ge ,Erlauterungsbericht Uberarbeitungsbedarf Betriebshandbuch (BHB) und
Prafhandbuch (PHB) im Rahmen der Hartung des Standortzwischenlagers
des Kernkraftwerks Unterweser” (Anlage 1 Nr. 141) zusammengefasst. Mit der
Nebenbestimmung Nr. 54 wird sichergestellt, dass die Anderungen entspre-
chend der bestehenden Anderungsordnung fiir das Standort-Zwischenlager
Unterweser im Rahmen der Umsetzung der Ertlichtigungsmafnahmen im
atomrechtlichen Aufsichtsverfahren umgesetzt werden.

Storfalle und auslegungstuberschreitende Ereignisse

Die den bisherigen Genehmigungen zugrunde liegenden Prifungsergebnisse
des Bundesamtes flr Strahlenschutz zu den Auswirkungen von Stérféallen und
auslegungsuberschreitenden Ereignissen werden durch die Erweiterung des
Schutzes gegen SEWD nicht berihrt.

Einwirkungen von innen

Die geplanten Ertlichtigungsmalnahmen erfolgen nur auf3erhalb des Lagerbe-
reiches beziehungsweise an der Aul3enseite des Lagerbereiches. Mechani-
sche Einwirkungen von innen sind fir die neu zu errichtende Stahlbetonwand
und die neuen Gebaudeteile deshalb nicht relevant. Im Hinblick auf die zu be-
trachtenden Brandszenarien einschlie3lich der Brandlasten, Brandbekamp-
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fung und Ausfalle wichtiger Einrichtungen ergeben sich durch die bauliche Er-
tiichtigung gegenuber der bestehenden Genehmigung keine Anderungen.

Einwirkungen von auf3en

Wahrend der Bauarbeiten kdnnen in erster Linie mechanische Einwirkungen
durch den Anprall von Kranlasten, Handhabungsfehler bei der Bedienung der
Baustellenkrane und thermische Einwirkungen durch Brand Auswirkungen auf
die Sicherheit des Standort-Zwischenlagers Unterweser haben. Die Prifung
hat ergeben, dass durch die wahrend der Errichtung der vorgelagerten Stahl-
betonwand und des Verschlusses der Zuluftéffnungen maoglicherweise auftre-
tenden Ereignisse die Standsicherheit und Funktionsfahigkeit des Standort-
Zwischenlagers Unterweser nicht unzulassig beeintrachtigt werden.

Das Lagergebaude des Standort-Zwischenlagers Unterweser ist gegen Ein-
wirkungen aus Bemessungserdbeben, Explosionsdruckwelle und Hochwasser
standsicher ausgelegt. Eine Auslegung der neu zu errichtenden Stahlbeton-
wand und der neuen Bauteile des Betriebsgebdudes gegen Einwirkungen von
auf3en ist aufgrund ihrer Anordnung aufRerhalb des Lagerbereiches und der
bautechnisch entkoppelten Wandanschliisse aus sicherheitstechnischer Sicht
nicht erforderlich. Bei einem unterstellten Versagen der neu zu errichtenden
Stahlbetonwand und der neuen Bauteile des Betriebsgebaudes infolge Einwir-
kungen von auf3en sind aufgrund ihrer Lage und ihrer Abstdnde zu dem La-
gergebaude keine unzuldssigen Rickwirkungen auf den Lagerbereich zu un-
terstellen, so dass die Integritat der Transport- und Lagerbehéalter weiterhin si-
chergestellt ist.

Eine Auslegung der an den Zuluftéffnungen neu zu montierenden Gitter gegen
Bemessungserdbeben und der Fertigteilelemente gegen Bemessungserdbe-
ben und Explosionsdruckwelle ist aufgrund der Ausfilhrung der Zuluftkanéle
nicht erforderlich, aus sicherheitstechnischer Sicht jedoch positiv zu bewerten.
Bei einem unterstellten Versagen der neuen Gitter oder der Fertigteilelemente
infolge des Absturzes einer schnell fliegenden MilitArmaschine sind unzul&ssi-
ge Einwirkungen auf die Transport- und Lagerbehalter aufgrund der geometri-
schen Verhaltnisse im Bereich der Zuluftéffnungen ausgeschlossen.

Die bestehende Hochwasserauslegung des Standort-Zwischenlagers Unter-
weser bleibt von der Errichtung der Stahlbetonwand unberthrt, da der Zwi-
schenraum zwischen Betriebsgebaude und der Stahlbetonwand im Falle eines
Deichbruchs planmaRig tberflutet wird (s. a. Kap. 3.2.4.).

Die im Standort-Zwischenlager Unterweser getroffenen Malinahmen zum
Blitzschutz stellen sicher, dass ein Blitzeinschlag keine sicherheitstechnischen
Auswirkungen auf die Lagerung von Transport- und Lagerbehdltern hat. Diese
BlitzschutzmaRnahmen werden erweitert und umfassen zuklnftig auch die
neuen Gebaudeteile, wodurch das Risiko blitzbedingter Schaden gesenkt
wird.

Auslequngsuberschreitende Ereignisse

Die durch den Absturz einer schnell fliegenden Militarmaschine verursachte
Einwirkung auf die neu zu errichtende Stahlbetonwand und eine dadurch re-
sultierende Einwirkung, z. B. durch Teile der Stahlbetonwand, auf das Lager-
gebaude ist durch die Betrachtung der direkten Einwirkung des Flugzeugab-
sturzes auf das Lagergebdude abgedeckt, weil bei der indirekten Einwirkung



3.3.

3.4.

Seite 22

auf das Lagergebaude keine hdheren Krafte auftreten kénnen. Bei einem un-
terstellten Versagen der neuen Gitter oder der Fertigteilelemente infolge des
Absturzes einer schnell fliegenden MilitArmaschine sind unzuléssige Einwir-
kungen auf die Transport- und Lagerbehalter aufgrund der geometrischen
Verhéltnisse im Bereich der Zuluftéffnungen ausgeschlossen. Durch die Er-
weiterung des Schutzes des Standort-Zwischenlagers Unterweser gegen
SEWD ergeben sich somit in Bezug auf das Ereignis zufélliger Flugzeugab-
sturz keine unguinstigeren Bedingungen.

Das Lagergebéude des Standort-Zwischenlagers Unterweser ist standsicher
gegen Einwirkungen aus einer Explosionsdruckwelle ausgelegt. Die neu zu
montierenden Fertigteile fir den Verschluss der Zuluftéffnungen werden eben-
falls fur Einwirkungen aus einer Explosionsdruckwelle gemalf} der ,Richtlinie
fur den Schutz von Kernkraftwerken gegen Druckwellen aus chemischen Re-
aktionen durch Auslegung der Kernkraftwerke hinsichtlich ihrer Festigkeit und
induzierter Schwingungen sowie durch Sicherheitsabstande* des Bundesmi-
nisters des Innern vom 13.09.1976 (Richtlinie des BMI) ausgelegt.

Vorsorge fur die Erfallung gesetzlicher
Schadensersatzverpflichtungen

Die genehmigte Anderung hat keine Auswirkungen auf die der Vorsorge fir
die Erfullung gesetzlicher Schadensersatzverpflichtungen (Deckungsvorsorge)
gemal § 6 Abs. 2 Nr. 3 AtG zugrunde liegenden Verhaltnisse.

Schutz gegen StormalRnahmen oder sonstige Einwirkungen Dritter

Der gemafr § 6 Abs. 2 Nr. 4 AtG erforderliche Schutz gegen StérmalRhahmen
oder sonstige Einwirkungen Dritter (SEWD) ist gewahrleistet. Das erforderli-
che Schutzniveau wird durch aufeinander abgestimmte MaRnhahmen des
Staates und der Antragstellerin erreicht. Die Verzahnung der Sicherungsmaf3-
nahmen der Antragstellerin und der Schutzmafinahmen insbesondere der
Polizeibehoérden erfolgt dabei nach dem ,Integrierten Sicherungs- und Schutz-
konzept* gemaly dem Beschluss der Standigen Konferenz der Innenminister
der Lander vom 17./18. Februar 1977. Als Grundlage flr die Ermittlung der
der Antragstellerin obliegenden Mafinahmen der praventiven Grundsicherung
dienen die ,Lastannahmen zur Auslegung kerntechnischer Anlagen und Ein-
richtungen gegen StérmalRnahmen und sonstige Einwirkungen Dritter (Last-
annahmen) (Rev. 3.0)“ einschlieBlich der ,Erlauterungen und Hinweise zu den
Lastannahmen (Rev. 3.0)“ vom 12. Februar 2016, RS | 6 — 13143/20.10 VS-
Vertr.. Die Antragstellerin hat nachgewiesen, dass fur den im Rahmen dieses
Anderungsgenehmigungsverfahrens relevanten Anderungsgegenstand die
hieraus ermittelten Anforderungen der ,Richtlinie zur Sicherung von Zwischen-
lagern gegen StérmafBnahmen oder sonstige Einwirkungen Dritter (SEWD)
(SEWD-RL Zwischenlager)“ vom 10.05.2012, RS | 6 — 13151-6/22 VS-NfD er-
fullt sind.

Der erforderliche Schutz schutzbediirftiger IT-Systeme gegen SEWD ist ge-
wabhrleistet. Die Anforderungen zur ,IT-Sicherheit® ergeben sich aus der
.Richtlinie fir den Schutz von IT-Systemen in kerntechnischen Anlagen und
Einrichtungen der Sicherungskategorien | und Il gegen Stérmaflinahmen oder
sonstige Einwirkungen Dritter (SEWD-Richtlinie IT)“ vom 13.06.2013, RS | 6 —
13151-6/13 VS-NfD.
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Im Hinblick auf den Prifpunkt ,IT-Sicherheit® hat die Antragstellerin die nach
der SEWD-Richtlinie IT erforderlichen Konzepte eingereicht. Nach Prifung
dieser Konzepte ist die Genehmigungsbehtrde zu dem Ergebnis gelangt,
dass sich die zum gegenwartigen Zeitpunkt aus der IT-Richtlinie ergebenden
Anforderungen erfullt sind.

Bezogen auf die Gbrigen Anforderungen, die sich aus § 6 Abs. 2 Nr. 4 AtG an
die Antragstellerin richten, ist bei Umsetzung dieser Anderungsgenehmigung
sichergestellt, dass die folgend genannten Schutzziele bei SEWD erreicht
werden:

- Verhinderung einer Gefahrdung von Leben und Gesundheit infolge erheb-
licher Direktstrahlung oder infolge Freisetzung einer erheblichen Menge
radioaktiver Stoffe aus Kernbrennstoffen vor Ort,

- Verhinderung einer einmaligen oder wiederholten Entwendung von Kern-
brennstoffen in Mengen, mit denen ohne Wiederaufarbeitung und Anrei-
cherung die Méglichkeit der unmittelbaren Herstellung einer kritischen An-
wendung maoglich ist, sowie

- Verhinderung einer einmaligen oder wiederholten Entwendung von Kern-
brennstoffen in Mengen, mit denen eine Geféahrdung von Leben und Ge-
sundheit infolge erheblicher Direktstrahlung oder infolge Freisetzung einer
erheblichen Menge radioaktiver Stoffe aus Kernbrennstoffen an einem an-
deren Ort moglich ist.

Den sich aus § 6 Abs. 2 Nr. 4 AtG ergebenden Anforderungen ist damit Rech-
nung getragen. Inshesondere ist sichergestellt, dass infolge von auslegungs-
bestimmenden SEWD-Ereignissen der Lastannahmen keine radioaktiven Stof-
fe freigesetzt werden.

Das Szenario eines gezielt herbeigefiihrten Absturzes eines groRen Verkehrs-
flugzeuges ist nicht Bestandteil der Lastannahmen zur Auslegung kerntechni-
scher Anlagen und Einrichtungen gegen SEWD. Allerdings hat der Lander-
ausschuss fur Atomkernenergie — Hauptausschuss — bereits in dem Be-
schluss ,Schutz kerntechnischer Anlagen gegen Stérmaflnahmen oder sons-
tige Einwirkungen Dritter/Rechtlicher Rahmen der Beurteilung des Szenarios
»1erroristischer Flugzeugangriff durch die Exekutive“ vom 3./4. Juli 2003 auf
eine Parallele dieses Ereignisses zur Sicherheitsebene vier im Bereich der
Anlagensicherheit verwiesen, so dass Mallnahmen in Betracht kommen, die
unter Berlcksichtigung des Grundsatzes der VerhdaltnismaRigkeit die Strah-
lenexposition im Ereignisfall minimieren bzw. begrenzen. Daher prift die Ge-
nehmigungsbehérde im Rahmen von Genehmigungsverfahren nach § 6 AtG
die Auswirkungen eines solchen Ereignisses. Nach der durch die Exekutive
vorgenommenen Einordnung wird also von der Genehmigungsbehérde auch
im Hinblick auf dieses Ereignis, gegen das eine Anlage oder Einrichtung nicht
auszulegen ist, gepruft, ob es zu besonders schwerwiegenden Schaden fur
die Schutzgtter des Atomgesetzes fuhrt.

Die aus diesen Grinden vorgenommene Prifung des Szenarios eines gezielt
herbeigefiihrten Absturzes eines grof3en Verkehrsflugzeuges im Rahmen die-
ses Anderungsgenehmigungsverfahrens hat ergeben, dass bei Umsetzung
der mit dieser Anderungsgenehmigung verbundenen MalRnahmen gegeniiber
den bisher durchgefuhrten Betrachtungen keine unginstigeren mechanischen
und thermischen Einwirkungen auf die Behélter zu besorgen sind. Die bisheri-
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gen Untersuchungen zu den Auswirkungen eines gezielt herbeigefiihrten
Flugzeugabsturzes besitzen daher weiterhin Giltigkeit. Es wird somit festge-
stellt, dass das nicht in den Lastannahmen zur Auslegung kerntechnischer An-
lagen und Einrichtungen gegen SEWD enthaltene Ereignis lediglich Folgen
verursachen kann, die der Genehmigung selbst dann nicht entgegenstiinden,
wenn das Ereignis in den Lastannahmen enthalten ware.

Erkenntnisse aus der Behtrdenbeteiligung

Im Rahmen der Behotrdenbeteiligung sind keine Hinweise gegeben worden,
die der Erteilung dieser Genehmigung entgegenstehen wirden.
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RECHTSBEHELFSBELEHRUNG

Gegen diesen Genehmigungsbescheid kann innerhalb eines Monats nach
Bekanntgabe Widerspruch beim Bundesamt fir kerntechnische Entsorgungs-
sicherheit in Berlin erhoben werden.

Berlin, den 11. August 2016

Im Auftrag

L. S.
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